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VERBALE DELLA SECONDA SEDUTA
 (Valutazione dei titoli e delle pubblicazioni)

Il giorno 14 MARZO 2008 alle ore 10.00 nei locali dell'Università Telematica delle Scienze Umane “N. Cusano” di Roma, via Casalmonferrato 2b, decorsi i termini per l’affissione dei criteri di massima stabiliti nella prima riunione, si riunisce per la seconda seduta la Commissione giudicatrice della valutazione comparativa in epigrafe, nominata dal Magnifico Rettore dell'Università UNISU con decreto del 28.11.2007, pubblicato sulla Gazzetta Ufficiale – IV serie speciale - n. 98 del 11.12.2007, e composta da: 

· Prof. LORE’ Biagio, professore ordinario presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell'Università di ROMA TRE (Presidente);

· Prof. SERPE Brunella, professore associato presso la Facoltà di Lettere e Filosofia dell'Università degli Studi della Calabria (Componente);

· Dott. CAMPANELLA Elvira, ricercatore confermato presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell'Università degli Studi di Bari (Segretario).

Dalla nota di trasmissione e dalla documentazione trasmessa dal Settore Concorsi e Assunzioni dell’Università degli Studi di Cagliari, risultano aver presentato domanda di partecipazione i seguenti candidati:

ARDITO Antonina

BERTILOTTI Teresa

BORRUSO Francesca

PETRONE Gabriele

VEGNI Nicoletta.

La Commissione giudicatrice procede all’esame dei titoli scientifici e delle pubblicazioni prodotti dai candidati. 

La Commissione verifica preliminarmente che le pubblicazioni inviate corrispondano all’elenco delle stesse allegato alla domanda di partecipazione, e procede all’esame del materiale concorsuale. Per la valutazione la Commissione tiene conto dei criteri indicati nella prima seduta del 8.febbraio 2008. 

Per i lavori redatti in collaborazione con altri autori, la Commissione ha verificato, caso per caso, che il contributo dei candidati è chiaramente individuato in quanto firmato dai medesimi. 

Ciascun commissario formula quindi il proprio giudizio individuale; poi la Commissione tutta quello collegiale. I giudizi dei singoli commissari e quello collegiale sono allegati al presente verbale, costituendone parte integrante (Allegato A). 

Alle ore 15.30 la seduta è tolta e la Commissione unanime decide di riconvocarsi per il giorno 8 aprile 2008 alle ore 9.00 per l’espletamento della prima prova scritta.

Letto, approvato e sottoscritto seduta stante.

Roma, 14 marzo 2008.

LA COMMISSIONE

Prof. LORE’ Biagio                     Presidente
_____________________________ 

Prof. SERPE Brunella                  Componente 
_____________________________

Dott. CAMPANELLA Elvira        Segretario 
_____________________________
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PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA PER IL RECLUTAMENTO DI N. 1 RICERCATORE UNIVERSITARIO PRESSO LA FACOLTÀ DI SCIENZE DELLA FORMAZIONE PER IL SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE M-PED/02, BANDITA CON D.R.  N. 01  DEL 27.03.2007, AVVISO PUBBLICATO SULLA G.U. - IVª SERIE SPECIALE - N. 26 DEL 30.03.2007.

ALLEGATO ‘A’ AL VERBALE DELLA SECONDA SEDUTA

(Giudizi sui titoli e sulle pubblicazioni)

CANDIDATO:  ARDITO ANTONINA
LAVORI SCIENTIFICI PRESENTATI:

· Educazione degli adulti. Una chiave per il XXI secolo;;

· Scuola e formazione dell’educatore nell’esperienza  pedagogica di don Milani;

· Pratiche di laboratorio e ricerca interculturale;

· Professionalità docente e scuola riformata;

· La prospettiva interculturale: tra teoria e prassi educativa.

ALTRI TITOLI:

· Dottore di ricerca in Pedagogia e Didattica interculturale;

· Cultore delle discipline pedagogiche presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell’Università di Palermo.

GIUDIZI INDIVIDUALI:

Commissario: Prof. LORE’ BIAGIO

La candidata presenta una pubblicazione in volume, “Scuola e formazione dell’educatore nell’esperienza pedagogica di don Milani”, ed alcuni articoli ed estratti. Vi si avverte un sicuro impegno di natura pedagogica, ma l’interesse storiografico resta sullo sfondo.

Commissario: Prof. SERPE BRUNELLA

La candidata presenta un saggio sulla pedagogia di don Milani ed alcuni articoli su temi relativi all’educazione degli adulti e alla formazione degli insegnanti con qualche accenno anche alla prospettiva storica.

Commissario: Dott. CAMPANELLA ELVIRA

Dall’esame  delle pubblicazioni presentate dalla candidata emerge una discreta attitudine alla ricerca, anche se non indirizzata particolarmente al settore disciplinare storico-pedagogico e non comprovante le competenze metodologiche previste dal concorso.

GIUDIZIO COLLEGIALE:

La produzione scientifica della candidata è principalmente orientata su tematiche relative a ricerche di indole pedagogico-didattica, in cui solo marginalmente è possibile individuare accenni specificamente storiografici.

CANDIDATO: BERTILOTTI TERESA 

LAVORI SCIENTIFICI PRESENTATI:

· Normalizzare il reclutamento. Lo Stato e le “maestre dei tempi nuovi”;

· La Scuola Pedagogica di Firenze;

· “Una ragionevole compiacenza di appartenere a una gran nazione”: insegnamento della storia e valorizzazione dei patrimoni locali nella scuola elementare (1860-1923);

· “Cenno storico sopra la malavventurata pratica dei libri scolastici”. Libri di testo, politica scolastica e mercato editoriale;

· Tra offerta istituzionale e domanda sociale: le scuole normali dall’Unità alla ‘crisi magistrale’ .

ALTRI TITOLI:

· Borsa di studio anni 1993-1996;

· Borsa di studio anni 1994-1996;

· Borsa Erasmus  anno1995-1996;

· Assegnista di ricerca presso Università LUMSA-Roma  dal 2004.

GIUDIZI INDIVIDUALI:

Commissario: Prof. LORE’ BIAGIO

I lavori presentati, estratti e pubblicazioni su riviste specializzate, si inseriscono con sicurezza nell’area storico-educativa, che la candidata domina agevolmente nell’uso delle fonti e con l’ausilio di una opportuna bibliografia di riferimento.

Commissario: Prof. SERPE BRUNELLA
La candidata presenta una produzione particolarmente attenta agli studi di genere, al reclutamento e alla formazione degli insegnanti. Una produzione omogenea e continua che privilegia l’approccio storico e storico-pedagogico.

Commissario: Dott. CAMPANELLA ELVIRA

Si evince dall’analisi dei lavori presentati che la pista di ricerca della candidata si colloca all’interno di un modello interpretativo prettamente storico, anche se non mancano i contributi di carattere più squisitamente storico-pedagogico e storico-istituzionale, testimoniati dai saggi pubblicati negli Annali di storia dell’educazione e delle istituzioni scolastiche.

GIUDIZIO COLLEGIALE:

Il modello di riferimento in cui si collocano i lavori pubblicati dalla candidata è, con chiarezza, quello storico-educativo. La produzione scientifica mostra continuità di interessi, con approfondimenti di aree tematiche e settori di indagine nettamente identificabili.

CANDIDATO: BORRUSO FRANCESCA

LAVORI SCIENTIFICI PRESENTATI:

· Fiaba e identità;

· Le ninne nanne delle tradizione popolare siciliana …;

· Il museo storico della didattica “M. Laeng”;

· Per una storia delle bambine;

· Teatro e formazione. Con una ricerca sul teatro per ragazzi in Sicilia;

· La mafia e il potere.

ALTRI TITOLI:

· Dottore di ricerca in Pedagogia interculturale;

· Cultore di Storia della pedagogia e di Storia dell’educazione presso l’Università di Roma Tre;

· Contrattista per la didattica integrativa presso la S.S.I.S Lazio.

GIUDIZI INDIVIDUALI:
Commissario: Prof. LORE’ BIAGIO

Dai lavori presentati dalla candidata emerge un orientamento prevalente per la letteratura per l’infanzia, che riecheggia nell’interesse per taluni aspetti della cultura popolare siciliana, fatta oggetto di un particolare saggio pubblicato in volume collettaneo. L’attenzione della candidata non manca di rivolgersi anche alla pedagogia di genere.

Commissario: Prof. SERPE BRUNELLA

Dall’analisi della produzione della candidata emerge una particolare attenzione ai temi della letteratura per l’infanzia a cui si richiamano il saggio e gli articoli; da questi ultimi si coglie un interesse per le “marginalità educative” del tutto in linea con la rivoluzione storiografica che ha investito la storia dell’educazione nel corso del Novecento.

Commissario: Dott. CAMPANELLA ELVIRA

L’impegno di ricerca della candidata si snoda essenzialmente sul versante della storia della letteratura per l’infanzia che costituisce il terreno privilegiato della sua indagine scientifica. In tal senso il lavoro a stampa più compiuto appare essere quello su “Fiaba e identità” che offre una ricostruzione attenta dei costrutti teorici e delle modalità interpretative della fiaba.

GIUDIZIO COLLEGIALE
L’impegno della candidata è orientato sui temi della letteratura per l’infanzia, con cenni non banali alle “marginalità educative” in linea con le tendenze storiografiche merse nel corso del Novecento.

CANDIDATO: PETRONE GABRIELE
LAVORI SCIENTIFICI PRESENTATI:

· I pionieri dell’alfabeto;

· Adultizzazione dell’infanzia. Riflessioni su Pinocchio, Cuore e Gian Burrasca;

· Il partito educatore. La formazione politica nel PCI;

· Storia della educazione in Francia;

· Educazione, politica e antipolitica.

ALTRI TITOLI:

· Dottore di ricerca in Modelli di formazione. Analisi teorica e comparazione;

· Cultore di Storia della pedagogia presso l’Università della Calabria;

· Borsista post-dottorato di perfezionamento all’estero a.a. 1994-1995;

· Assegnista di ricerca presso l’Università della Calabria a.a. 2002-2004.

GIUDIZI INDIVIDUALI:

Commissario: Prof. LORE’ BIAGIO

Il candidato presenta una corposa produzione, in cui fanno spicco due saggi in volume: “I pionieri dell’alfabeto”, dedicato all’opera esercitata dall’UNLA in Calabria nel secondo dopoguerra, che risente di forti umori socio-politici, e una “Storia dell’educazione in Francia”, che presenta un articolato panorama delle tendenze storiografiche in ambito educativo francese.

Commissario: Prof. SERPE BRUNELLA

Il candidato presenta una consistente produzione, articoli e monografie, sull’azione dell’UNLA, sulla storia dell’educazione in Francia, sul rapporto tra pedagogia e politica. Da questa articolata produzione, omogenea nell’impostazione, si coglie una continuità di rcerca e una apprezzabile padronanza dei temi affrontati; rigoroso è l’impianto metodologico e il suo richiamo alle indicazioni provenienti dai più avveduti indirizzi storiografici del Novecento.

Commissario: Dott. CAMPANELLA ELVIRA

Il candidato si muove lungo due versanti della ricerca storico-educativa, l’una che lambisce contesti geografici più limitati per la comprensione della storia locale, come la ricostruzione di eventi riguardanti l’associazionismo meridionale, l’altro, a più ampio respiro, che spazia intorno alla storia dell’educazione in Francia, entrambi affrontati con una metodologia di lavoro scientificamente fondata e con coerenza interpretativa.

GIUDIZIO COLLEGIALE
Nella cospicua produzione presentata, il candidato offre l’immagine di uno studioso vivacemente partecipe delle vicende politico-educative della regione d’origine. Il suo impegno di storico dell’educazione in senso specifico si dispiega ampiamente nel volume “Storia dell’educazione in Francia”, oltre che nel saggio breve “Mezzogiorno e Stato nell’opera di F. Gullo”.

CANDIDATO: VEGNI NICOLETTA
LAVORI SCIENTIFICI PRESENTATI:

· La letteratura per l’infanzia;

· Le difficoltà di apprendimento della scrittura.

GIUDIZI INDIVIDUALI:

Commissario: Prof. LORE’ BIAGIO

La candidata presenta due lavori a stampa in cui si ravvisa l’interesse per la letteratura per l’infanzia, coniugato ad una sensibilità psico-pedagogica che lascia aperto l’auspicio di specifici eventuali approfondimenti.

Commissario: Prof. SERPE BRUNELLA

Dai titoli presentati dalla candidata si evince un duplice interesse di ricerca: la letteratura per l’infanzia e la dimensione educativa e psico-pedagogica. Quest’ultima, in particolare, trova più compiuta espressione in un saggio in cui confluiscono i risultati di una sua ricerca sul campo.

Commissario: Dott. CAMPANELLA ELVIRA

Dalla lettura dei due lavori a stampa presentati si intravedono i due filoni di ricerca, l’uno di carattere storico-pedagogico che investe l’ambito disciplinare della letteratura per l’infanzia, l’altro , più consistente sul versante psico-pedagogico, che si radica nelle esperienze che la candidata ha svolto nell’ospedale pediatrico “Bambin Gesù”. In un percorso formativo di più ampia durata si scorge la possibilità che il suo impegno di ricerca possa raggiungere una più incisiva caratterizzazione.

GIUDIZIO COLLEGIALE:

La candidata presenta due lavori a stampa donde si evincono due filoni di ricerca: uno di carattere disciplinare orientato sul versante della letteratura per l’infanzia, l’altro, di maggiore consistenza, di ispirazione psico-pedagogica, in cui confluiscono i risultati di una sua ricerca sul campo. 

LA COMMISSIONE

Prof. LORE’ Biagio                    Presidente
_____________________________ 

Prof. SERPE Brunella                 Componente 
_____________________________

Dott. CAMPANELLA Elvira       Segretario 
_____________________________

UNIVERSITÀ TELEMATICA DELLE SCIENZE UMANE “N. CUSANO” ROMA

PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA PER IL RECLUTAMENTO DI N. 1 RICERCATORE UNIVERSITARIO PRESSO LA FACOLTÀ DI SCIENZE DELLA FORMAZIONE PER IL SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE   M PED/02, BANDITA CON D.R. N. 01  DEL 27.03.2007, AVVISO PUBBLICATO SULLA G.U. - IVª SERIE SPECIALE - N. 26 DEL 30.03.2007.

VERBALE DELLA TERZA SEDUTA

(Prima prova scritta)

Il giorno 8 aprile 2008 alle ore 9.00 nei locali dell'Università Telematica delle Scienze Umane “N. Cusano” di Roma, via Casalmonferrato 2/b, si riunisce per la terza seduta la Commissione giudicatrice della valutazione comparativa in epigrafe, nominata dal Magnifico Rettore dell'Università UNISU con decreto  del 28.11.2007, pubblicato sulla Gazzetta Ufficiale – IV serie speciale - n. 98 del 11.12.2007, e composta da: 

· Prof. LORE’ Biagio, professore ordinario presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell'Università degli Studi di ROMA TRE (Presidente);

· Prof. SERPE Brunella, professore associato presso la Facoltà di Lettere e Filosofia dell'Università degli Studi della Calabria (Componente);

· Dott. CAMPANELLA Elvira, ricercatore confermato presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell'Università degli Studi di Bari (Segretario).

Per lo svolgimento della prima prova scritta, la Commissione predispone le seguenti tre tracce, aventi come oggetto aspetti generali del settore scientifico-disciplinare:

1. Le modalità connesse a ciascuna delle tecnologie della comunicazione si diffondono e permeano ogni espressione della cultura umana, non ultima quella pedagogica. Il candidato si soffermi su una di tali tecnologie e ne illustri le conseguenze sul piano della storia dell’educazione.

2. Fra le tecnologie della comunicazione alcune hanno influito in maniera decisiva sulla configurazione stessa del fenomeno educativo, nel mondo occidentale. Il candidato si soffermi su quella che ritiene più significativa e ne illustri le conseguenze sul piano storico-pedagogico.

3. Fra i fattori che hanno influenzato talvolta in modo decisivo il fenomeno educativo, nell’intero arco della storia occidentale, vi sono le tecniche della comunicazione. Si identifichi una di queste tecniche, nel particolare contesto storico che l’ha vista nascere, e se ne esaminino le conseguenze sul terreno della storia dell’educazione.

I temi, trascritti su altrettanti fogli firmati dai componenti della Commissione, vengono chiusi ciascuno in una busta sigillata e siglata nei lembi esterni da tutti i componenti della Commissione. Quindi, tenendo conto del numero dei candidati, la Commissione prepara la carta uso protocollo necessaria per la prova, apponendo su ciascun foglio il timbro dell’UNISU e la firma di uno dei membri.

Alle ore 10.00 la Commissione si trasferisce nell’aula D dell’UNISU, prescelta come sede d’esame. La Commissione, considerato che i candidati sono stati regolarmente convocati a mezzo raccomandata con avviso di ricevimento, ne accerta l'identità personale mediante documento di riconoscimento. Risultano presenti: 

· BORRUSO Francesca,  Patente n. 2319472 rilasciata il 24 gennaio 1987 dalla Prefettura  di Palermo;

· VEGNI Nicoletta,  C.I. n. AN 0181778 rilasciata il 15 marzo 2006 dal Comune di Roma;

mentre risultano assenti i candidati:

ARDITO Antonina

BERTILOTTI Teresa

PETRONE Gabriele

Vengono consegnati ad ogni candidato n. 4 (quattro) fogli protocollo timbrati e siglati. Il Presidente dà quindi lettura delle disposizioni citate al DPR 487/94 e relative integrazioni, dopodiché la Commissione dà inizio alla prova scritta. Fatta constatare l’integrità della chiusura delle buste contenenti i temi d'esame, il Presidente invita uno dei candidati presenti a scegliere una delle tre buste: il candidato Vegni Nicoletta effettua il sorteggio. Aperta la busta scelta, il Presidente dà  lettura del tema da svolgere:

TEMA N. 1
Le modalità connesse a ciascuna delle tecnologie della comunicazione si diffondono e permeano ogni espressione della cultura umana, non ultima quella pedagogica. Il candidato si soffermi su una di tali tecnologie e ne illustri le conseguenze sul pian della storia dell’educazione
Dopo l'apertura della busta, vengono aperte anche le altre due buste e viene data lettura dei due temi non estratti (le buste coi temi sono allegate al presente verbale). La Commissione decide di concedere n. 5 (cinque) ore per lo svolgimento della prima prova scritta. Pertanto, essendo dopo la lettura dei temi le ore 10.15, il Presidente comunica ai candidati che il termine ultimo per la consegna degli elaborati è fissato alle ore 15.15. 

Durante lo svolgimento della prova scritta, almeno due dei commissari sono sempre presenti.

Alle ore 14.25 i candidati consegnano gli elaborati. Alla presenza dei candidati, l’elaborato del candidato VEGNI Nicoletta viene chiuso, unitamente alla busta piccola contenente le generalita', in una busta grande dotata di un talloncino asportabile su cui viene apposto il numero di identificazione 1 (D.P.R. n. 487 del 9/5/1994 - G.U. n. 113 del 9/8/1994). Sui lembi di chiusura di tale busta vengono inoltre apposte la data e la firma di tutti i commissari. La stessa procedura viene seguita per l’elaborato del candidato BORRUSO Francesca, cui viene associato il numero di identificazione 2.

Al termine delle operazioni di consegna, alla presenza dei membri della Commissione e dei candidati, le buste contenenti gli elaborati vengono inserite in un plico che viene chiuso e firmato sui lembi di chiusura da tutti i commissari e infine preso in custodia dal Presidente.

Il Presidente comunica ai candidati l'orario di convocazione per la seconda prova scritta stabilito dalla commissione per le ore 9.00 del 9 aprile 2008.

Alle ore 14.35, terminate le operazioni, la Commissione dichiara tolta la seduta e decide di aggiornare i lavori alle ore 9.00 del 9 aprile 2008 per l’espletamento della seconda prova scritta.

Il presente verbale viene redatto, letto ed approvato seduta stante.

Roma, 8 aprile 2008

LA COMMISSIONE

Prof. LORE’ Biagio                                   Presidente
_____________________________ 

Prof. SERPE Brunella                                 Componente 
_____________________________

Dott. CAMPANELLA Elvira                    Segretario 
_____________________________

UNIVERSITÀ TELEMATICA DELLE SCIENZE UMANE “N. CUSANO” ROMA

PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA PER IL RECLUTAMENTO DI N. 1 RICERCATORE UNIVERSITARIO PRESSO LA FACOLTÀ DI SCIENZE DELLA FORMAZIONE  PER IL SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE  M- PED/02, BANDITA CON D.R. N. 01 DEL 27.03.2007, CON AVVISO PUBBLICATO SULLA G.U. - IVª SERIE SPECIALE - N. 26 DEL 30.03.2007.

VERBALE DELLA QUARTA SEDUTA

(Seconda prova scritta)

Il giorno 9 aprille 2008 alle ore 9.00 nei locali dell'Università Telematica delle Scienze Umane “N.Cusano” di Roma,  via Casalmonferrato 2/b, si riunisce per la quarta seduta la Commissione giudicatrice della valutazione comparativa in epigrafe, nominata dal Magnifico Rettore dell'Università UNISU con decreto del 28.11.2007 pubblicato sulla Gazzetta Ufficiale – IV serie speciale - n. 98 dell’11.2007 e composta da: 

· Prof. LORE’ Biagio,  professore ordinario presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell'Università degli Studi di Roma Tre (Presidente);

· Prof. SERPE Brunella, professore associato presso la Facoltà di Lettere e Filosofia dell'Università degli Studi della Calabria  (Componente);

· Dott. CAMPANELLA Elvira, ricercatore confermato presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell'Università degli Studi di Bari (Segretario).

Per lo svolgimento della seconda prova scritta, la Commissione predispone le seguenti tre tracce, aventi come oggetto aspetti generali del settore scientifico-disciplinare:

1. Il candidato consideri un ambito nell’area storico-pedagogica, individui un argomento per un suo specifico interesse di ricerca e descriva la metodologia adatta a trattarne adeguatamente.

2. Considerando i suoi specifici interessi entro l’area storico-educativa, il candidato illustri un progetto di ricerca e tratti delle metodologie adatte ad affrontarlo.

3. Il candidato presenti le linee generali di una sua possibile ricerca nell’ambito delle discipline dell’area storico-educativa, e chiarisca criticamente quali siano le metodologie adatte a soddisfare il suo compimento.

I temi, trascritti su altrettanti fogli firmati dai componenti della Commissione, vengono chiusi ciascuno in una busta sigillata e siglata nei lembi esterni da tutti i componenti della Commissione. Quindi, tenendo conto del numero dei candidati, la Commissione prepara la carta uso protocollo necessaria per la prova, apponendo su ciascun foglio il timbro dell’UNISU e la firma di uno dei membri.

Alle ore 9.15  la Commissione si trasferisce nell’aula D dell’UNISU, prescelta come sede d’esame. La Commissione, considerato che i candidati sono stati regolarmente convocati a mezzo raccomandata con avviso di ricevimento, ne accerta l'identità personale mediante documento di riconoscimento. Risultano presenti: 

-     BORRUSO Francesca, Patente n. 2319472K rilasciata il 24 gennaio 1987 dalla Prefettura di Palermo;

·    VEGNI Nicoletta, C.I. n. AN 0181778  rilasciata il 15 marzo 2006 dal Comune di Roma;

mentre risultano assenti i candidati:

ARDITO Antonina

BERTILOTTI Teresa

PETRONE Gabriele

Vengono consegnati ad ogni candidato n. 4 (quattro) fogli protocollo timbrati e siglati. Il Presidente dà quindi lettura delle disposizioni citate al DPR 487/94 e relative integrazioni, dopodiché la Commissione dà inizio alla prova scritta. Fatta constatare l’integrità della chiusura delle buste contenenti i temi d'esame, il Presidente invita uno dei candidati presenti a scegliere una delle tre buste: il candidato BORRUSO Francesca effettua il sorteggio. Aperta la busta scelta, il Presidente dà  lettura del tema da svolgere:

TEMA N. 3
Il candidato presenti le linee generali di una sua possibile ricerca nell’ambito delle discipline dell’area storico-educativa, e chiarisca criticamente quali siano le etologie adatte a soddisfare il suo compimento.
Dopo l'apertura della busta, vengono aperte anche le altre due buste e viene data lettura dei due temi non estratti (le buste coi temi sono allegate al presente verbale). La Commissione decide di concedere n. 4(quattro) ore per lo svolgimento della prima prova scritta. Pertanto, essendo dopo la lettura dei temi le ore 9.40, il Presidente comunica ai candidati che il termine ultimo per la consegna degli elaborati è fissato alle ore 13.40. 

La Commissione,  ricorda ai candidati che la prova orale si svolgerà alle ore 9.00 del 10 aprile 2008 nell’aula D dell’UNISU, così come stabilito nella lettera raccomandata inviata dal Settore Concorsi e Assunzioni dell’UNISU.

Durante lo svolgimento della prova scritta, almeno due dei commissari sono sempre presenti.

Alle ore 13,15 i candidati consegnano gli elaborati. Alla presenza dei candidati, l’elaborato del candidato VEGNI Nicoletta viene chiuso, unitamente alla busta piccola contenente le generalita', in una busta grande dotata di un talloncino asportabile su cui viene apposto il numero di identificazione 1 (D.P.R. n. 487 del 9/5/1994 - G.U. n. 113 del 9/8/1994) Sui lembi di chiusura di tale busta vengono inoltre apposte la data e la firma di tutti i commissari. La stessa procedura viene seguita per l’elaborato del candidato BORRUSO Francesca, cui viene associato il numero di identificazione 2.

Al termine delle operazioni di consegna, alla presenza dei membri della Commissione e dei candidati, il Presidente apre il plico entro cui erano state racchiuse le buste contenenti gli elaborati della prima prova scritta e, dopo aver fatto constatare l’integrità delle stesse, le abbina, sulla base del numero di identificazione apposto sul tagliandino asportabile, alle corrispondenti buste contenenti gli elaborati della seconda prova scritta. Per ogni coppia di buste con lo stesso numero di identificazione, il Presidente strappa i tagliandini asportabili contenenti tale numero di identificazione ed inserisce le buste in un plico più grande che viene chiuso e firmato sui lembi di chiusura da tutti i commissari. I due plichi vengono infine chiusi in un'unica busta, che viene presa in custodia dal Presidente. 

Alle ore 13,20 la Commissione stabilisce di riunirsi il giorno 9 aprile 2008 alle ore 14,15 per la correzione degli elaborati.

La seduta è tolta alle ore 13,25..

Il presente verbale viene redatto, letto ed approvato seduta stante.

Roma, 9 aprile 2008

LA COMMISSIONE

Prof. LORE’ Biagio                                  Presidente
_____________________________ 

Prof. SERPE Brunella                               Componente 
_____________________________

Dott. CAMPANELLA Elvira                    Segretario 
_____________________________

UNIVERSITÀ TELEMATICA DELLE SCIENZE UMANE “N. CUSANO” ROMA

PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA PER IL RECLUTAMENTO DI N. 1 RICERCATORE UNIVERSITARIO PRESSO LA FACOLTÀ DI SCIENZE DELLA FORMAZIONE DELL’UNIVERSITA’ TELEMATICA DELLE SCIENZE UMANE “N. CUSANO” DI ROMA PER IL SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE  M-PED/02, BANDITA CON D.R. N.  01 DEL 27.03.2007, AVVISO PUBBLICATO SULLA G.U. - IVª SERIE SPECIALE - N. 26 DEL 30.03.2007.

VERBALE DELLA QUINTA SEDUTA

(Valutazione degli elaborati)

Il giorno 9 aprile alle ore 14,15 nei locali dell'Università Telematica delle Scienze Umane “N. Cusano” di Roma, via Casalmonferrato 2/b, si riunisce per la quinta seduta la Commissione giudicatrice della valutazione comparativa in epigrafe, nominata dal Magnifico Rettore dell'UNISU con decreto del 28.11.2007, pubblicato sulla Gazzetta Ufficiale – IV serie speciale - n. 98 del 11.12.2007, e composta da: 

· Prof. LORE’ Biagio, professore ordinario presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell'Università degli Studi di ROMA TRE (Presidente);

· Prof. SERPE Brunella, professore associato presso la Facoltà di Lettere e Filosofia dell'Università degli Studi della Calabria (Componente);

· Dott. CAMPANELLA Elvira, ricercatore confermato presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell'Università degli Studi di Bari (Segretario).

La Commissione, constatata l’integrità della busta con i due plichi contenenti gli elaborati della prima e della seconda prova, procede all'apertura dei plichi stessi.

Per il primo plico, la Commissione, aperte le buste relative alle due prove scritte, contrassegna l'elaborato della prima prova e la busta piccola contenente le generalità del candidato con la sigla 1a; contrassegna poi l'elaborato della seconda prova e la busta piccola contenente le generalità del candidato con la sigla 2a. La stessa procedura è eseguita per il secondo plico: alla prima prova viene associata la sigla 1b, alla seconda la sigla 2b. 

Messe da parte le buste piccole che rimangono sigillate, la Commissione procede alla correzione e valutazione individuale e collegiale degli elaborati nel rispetto dei criteri e modalità preventivamente stabiliti nella seduta dell’8.02.2007.

Esaminati gli elaborati, ogni commissario formula per ognuno di essi un giudizio individuale. Quindi la Commissione passa alla fase successiva riguardante l’esame e la valutazione collegiale. Tutti i giudizi sono allegati al presente verbale (All. B) e ne costituiscono parte integrante.

Dopo la formulazione dei giudizi, vengono aperte le coppie di buste piccole, per stabilire l’identità dei candidati corrispondenti ai vari elaborati. Le corrispondenze risultano essere le seguenti:

buste 1a e 2a: candidato BORRUSO Francesca

buste 1b e 2b: candidato  VEGNI Nicoletta

La Commissione unanime decide di aggiornare i lavori al giorno 10 aprile  alle ore 9.00 per l’espletamento della prova orale. 

La seduta è tolta alle ore 18.30.

Il presente verbale viene redatto, letto ed approvato seduta stante.

Roma, 9 aprile 2007

LA COMMISSIONE

Prof. LORE’ Biagio                                  Presidente
_____________________________ 

Prof. SERPE Brunella                               Componente 
_____________________________

Dott. CAMPANELLA Elvira                    Segretario 
_____________________________

UNIVERSITA’ TELEMATICA DELLE SCIENZE UMANE “N. CUSANO” ROMA

PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA PER IL RECLUTAMENTO DI N. 1 RICERCATORE UNIVERSITARIO PRESSO LA FACOLTÀ DI SCIENZE DELLA FORMAZIONE DELL’UNIVERSITA’ TELEMATICA DELLE SCIENZE UMANE “N. CUSANO” DI ROMA  PER IL SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE  M-PED/02, BANDITA CON D.R. N.  01  DEL 27.03.2007, AVVISO PUBBLICATO SULLA G.U. - IVª SERIE SPECIALE - N. 26 DEL 30.03.2007.

ALLEGATO ‘B’ AL VERBALE DELLA QUINTA SEDUTA

(Giudizi sulle prove scritte)

Candidato ‘a’

Giudizi individuali [prima  prova: 1a]

Commissario: Prof. LORE’ Biagio

 La candidata in un lungo ed articolato discorso, ricco di particolari riferimenti, si sofferma in modo specifico sulla dimensione didattica delle varie tecnologie della comunicazione prese in esame.  

Commissario: Prof. SERPE Brunella

 La candidata ricostruisce il ventaglio delle tecnologie comunicative affermatesi nel corso del Novecento e propone una riflessione sulle ricadute che l’uso di tali tecnologie fa registrare sul piano della formazione, soprattutto a distanza. 

Commissario: Dott. CAMPANELLA Elvira

L’articolazione che la candidata offre nell’elaborazione dell’argomento dà prova di conoscere con una discreta padronanza  più il dibattito scientifico attualmente suscitato dalle tecnologie della comunicazione che della ricaduta sapienziale nella sfera della storia dell’educazione.

Giudizio collegiale [prima prova: 1a]

La Commissione valuta positivamente l’elaborato che testimonia la conoscenza delle diverse tecnologie comunicative che la candidata legge in funzione prevalentemente didattica.

Giudizi individuali [seconda  prova: 2a]

Commissario: Prof. LORE’ Biagio

Nell’elaborato emerge una lunga trattazione delle note posizioni delle Annales quanto ai metodi e alle novità delle fonti. Resta piuttosto sullo sfondo la ricerca specifica cui si fa riferimento.

Commissario: Prof. SERPE Brunella

La candidata presenta le linee di organizzazione e di svolgimento di una sua ipotesi di ricerca; ipotesi di ricerca elaborata in riferimento agli indirizzi storiografici più innovativi( quelli annalisti) che la candidata mostra di conoscere adeguatamente.

Commissario: Dott. CAMPANELLA Elvira

Pur con evidenti riferimenti ai nuovi soggetti della conoscenza storico-educativa ( le donne, l’infanzia, i più “indifesi”) la candidata, nella delineazione di una sua pista di ricerca, si sforza di individuare le tendenze più attuali nella scelta delle fonti storiografiche, e di considerare le metodologie più idonee ad ampliare i contesti storici considerati.

Giudizio collegiale [seconda prova: 2a]
La Commissione sottolinea come la candidata dimostri consapevolezza metodologica che si rintraccia nella formulazione dell’ipotesi di ricerca descritta nell’elaborato.

Candidato ‘b’

Giudizi individuali [prima  prova: 1b]

Commissario: Prof. LORE’ Biagio

L’elaborato individua con chiarezza una tecnologia della comunicazione, l’alfabeto, e ne trae con ricchezza di spunti conseguenze sul piano storico-educativo, con particolare riferimento alla nascita del concetto di scuola, così come la tradizione occidentale lo ha conosciuto.

Commissario: Prof. SERPE Brunella

La candidata sviluppa in modo adeguato l’argomento proposto dalla traccia esplicitando il nesso tra tecnologia e dimensione storico-educativa.

Commissario: Dott. CAMPANELLA Elvira

Il lavoro della candidata offre un quadro di ricostruzione epistemologica congruo alle indicazioni provenienti dalla traccia.

Giudizio collegiale [prima prova: 1b]

 La Commissione apprezza l’aderenza dell’elaborato alla traccia proposta e sottolinea la chiarezza con cui si configura la genesi storica della istituzione scolastica rispetto alla tecnologia considerata.

Giudizi individuali [seconda  prova: 2b]

Commissario: Prof. LORE’ Biagio

La candidata rivela una conoscenza adeguata delle metodologie storiografiche, in particolare quelle legate alla cosiddetta rivoluzione delle Annales, e ne dà prova nella delineazione del progetto di ricerca, ispirato alla letteratura per l’infanzia.

Commissario: Prof. SERPE Brunella

 La candidata espone le linee generali di una sua ipotesi di ricerca dimostrando di avere maturato una padronanza delle metodologie della ricerca storico-educativa, soprattutto quelle derivabili dalla storiografia annalista francese.

Commissario: Dott. CAMPANELLA Elvira

 Emerge dalla lettura dell’elaborato della candidata come la “ nuova storia” o come spesso si definiscono le “nuove storie” rappresenti  l’elemento più significativo del cambiamento della ricerca storico-pedagogica. E’ altresì presente, nell’indicazione delle diverse fonti storiografiche, la individuazione delle metodologie che connotano la ricerca dello storico in educazione.

Giudizio collegiale [seconda prova: 2b]
La Commissione valuta molto positivamente l’organicità dell’ipotesi di ricerca della candidata che dimostra padronanza nell’uso degli strumenti metodologici propri dello storico dell’educazione.

LA COMMISSIONE

Prof. LORE’ Biagio                                  Presidente
_____________________________ 

Prof. SERPE Brunella                               Componente 
_____________________________

Dott. CAMPANELLA Elvira                    Segretario 
_____________________________

UNIVERSITÀ TELEMATICA DELLE SCIENZE UMANE “N.CUSANO” -ROMA

PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA PER IL RECLUTAMENTO DI N. 1 RICERCATORE UNIVERSITARIO PRESSO LA FACOLTÀ DI SCIENZE DELLA FORMAZIONE PER IL SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE  M-PED/02, BANDITA CON D.R. N. 01  DEL 27.03.2007, AVVISO PUBBLICATO SULLA G.U. - IVª SERIE SPECIALE - N. 26  DEL 30.03.2007 .

VERBALE DELLA SESTA SEDUTA

(Prova orale)

Il giorno 10 aprile alle ore 9.00 nei locali dell'Università Telematica “N. Cusano” di Roma, via Casalmonferrato 2/b, si riunisce per la sesta seduta la Commissione giudicatrice della valutazione comparativa in epigrafe, nominata dal Magnifico Rettore dell'Università UNISU con decreto del 28.11.2007, pubblicato sulla Gazzetta Ufficiale – IV serie speciale – n. 98 del 11.12.2007, e composta da: 

· Prof. LORE’ Biagio, professore ordinario presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell'Università degli Studi di ROMA TRE (Presidente);

· Prof. SERPE Brunella, professore associato presso la Facoltà di Lettere e Filosofia dell'Università degli Studi della Calabria (Componente);

· Dott. CAMPANELLA Elvira, ricercatore confermato presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell'Università degli Studi di Bari (Segretario).

Sulla scorta dei criteri stabiliti nella seduta preliminare (padronanza degli aspetti epistemologici e metodologici della storia della pedagogia e dell’educazione, anche in riferimento alle tecniche della comunicazione a distanza; capacità espositiva; capacità di impostare e presentare un organico progetto di ricerca anche nella prospettiva di utilizzo delle tecniche d comunicazione a distanza), la Commissione procede alla prova orale in seduta pubblica

E’ presente la candidata VEGNI Nicoletta regolarmente convocata. Risulta assente la candidata BORRUSO Francesca.

Al candidato VEGNI Nicoletta vengono rivolti i seguenti quesiti:

1. Discussione dei titoli

2. Discussione su alcuni aspetti delle prove scritte.

3. La storiografia pedagogico-educativa del Novecento.

4. Struttura e caratteri dell’insegnamento nella università telematica. 

Al termine della prova ogni commissario formula il giudizio individuale e la Commissione formula il giudizio collegiale. Tutti i giudizi vengono allegati al presente verbale e ne fanno parte integrante (All. C).

La commissione si riconvoca alle 10.30 per la valutazione finale e la designazione del vincitore. 

La seduta è tolta alle ore 10.00.

Il presente verbale viene redatto, letto ed approvato seduta stante.

Roma, 10 aprile 2007

LA COMMISSIONE

Prof. LORE’ Biagio                                   Presidente
_____________________________ 

Prof. SERPE Brunella                                Componente 
_____________________________

Dott. CAMPANELLA Elvira                    Segretario 
_____________________________

UNIVERSITÀ TELEMATICA DELLE SCIENZE UMANU “N. CUSANO” -ROMA

PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA PER IL RECLUTAMENTO DI N. 1 RICERCATORE UNIVERSITARIO PRESSO LA FACOLTÀ DI SCIENZE DELLA FORMAZIONE PER IL SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE  M-PED/02, BANDITA CON D.R. N. 01 DEL 27.03.2007, AVVISO PUBBLICATO SULLA G.U. - IVª SERIE SPECIALE - N. 26 DEL 30.03.2007.

ALLEGATO ‘C’ AL VERBALE DELLA SESTA SEDUTA

(Giudizi sulla prova orale)

Candidato: VEGNI Nicoletta

Giudizi individuali:

Commissario: Prof. LORE’ Biagio 

In un dialogo molto articolato e spesso puntuale, la candidata ha mostrato di conoscere gli aspetti notevoli delle sue due prove scritte. Si è diffusa sui fattori decisivi delle tecnologie della comunicazione in relazione al fenomeno educativo e ha presentato un quadro esauriente delle tendenze metodologiche della storiografia del Novecento, in un linguaggio chiaro e rigoroso.

Ha discusso con precisione e competenze del sistema telematico che governa l’università a distanza.

Commissario: Prof. SERPE Brunella

La candidata discute con pertinenza e precisione  sugli argomenti oggetto del colloquio integrando e arricchendo attraverso la prova orale quanto già emerso nelle due prove scritte. Dimostra chiara conoscenza e consapevolezza delle tecniche e delle finalità dell’istruzione a distanza. 

Commissario: Dott. CAMPANELLA Elvira

Dalla discussione complessiva della candidata, riferita sia alla produzione scientifica che alla trattazione critica degli argomenti indicati dalle tracce, si conferma il giudizio positivo sulla capacità elaborativi delle conoscenze storico-educative, con particolare propensione all’utilizzo delle tecnologie informatiche nell’insegnamento a distanza.

Giudizio collegiale

La Commissione apprezza le capacità critiche e le doti argomentative espresse dalla candidata e ne rileva una chiara propensione al lavoro di ricerca.

LA COMMISSIONE

Prof. LORE’ Biagio                                   Presidente
_____________________________ 

Prof. SERPE Brunella                                 Componente 
_____________________________

Dott. CAMPANELLA Elvira                    Segretario 
_____________________________

UNIVERSITÀ TELEMATICA DELLE SCIENZE UMANE “N.CUSANO”-ROMA

PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA PER IL RECLUTAMENTO DI N. 1 RICERCATORE UNIVERSITARIO PRESSO LA FACOLTÀ DI SCIENZE DELLA FORMAZIONE PER IL SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE M- PED/02, BANDITA CON D.R. N.01 DEL 27.03.2007, AVVISO PUBBLICATO SULLA G.U. - IVª SERIE SPECIALE - N. 26 DEL 30.O3.2007.

VERBALE DELLA SETTIMA SEDUTA

(Valutazione finale e designazione del vincitore)

Il giorno 10 APRILE  2008 alle ore 10.30 nei locali dell’Università Telematica delle Scienze Umane “N. Cusano” di Roma, via Casalmonferrato 2b, si riunisce per la settima seduta la Commissione giudicatrice della valutazione comparativa in epigrafe, nominata dal Magnifico Rettore dell'Università UNISU con decreto del 28.11.2007, pubblicato sulla Gazzetta Ufficiale – IV serie speciale - n. 98 dell’11.12 2007, e composta da: 

· Prof. LORE’ Biagio,  professore ordinario presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell'Università degli Studi di ROMA TRE (Presidente);

· Prof.  SERPE Brunella, professore associato presso la Facoltà di Lettere e Filosofia  dell'Università degli Studi della Calabria (Componente);

· Dott. CAMPANELLA Elvira, ricercatore confermato presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell'Università degli Studi di Bari (Segretario).

Tenuto conto dei giudizi collegiali espressi in sede di valutazione dei titoli scientifici del candidato, delle prove scritte e della prova orale, la Commissione procede alla formulazione del seguente giudizio complessivo sul candidato:

· Il candidato VEGNI Nicoletta. 

Il candidato, autore di due pubblicazioni su argomenti di carattere storico-pedagogico e psico-pedagogico, dimostra competenza delle problematiche della ricerca storica in campo educativo nonché padronanza delle metodologie e delle tecniche dell’istruzione a distanza.

Conformemente al giudizio complessivo, la Commissione delibera all’unanimità di dichiarare vincitore della valutazione comparativa per il reclutamento di 1 ricercatore universitario presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell’Università Telematica delle Scienze Umane “N.Cusano”, per il settore scientifico-discplinare  M-PED/02 il candidato

Dott. VEGNI NICOLETTA

La commissione procede quindi alla stesura della relazione finale da inoltrare al Rettore dell’Università UNISU.

Al termine dei lavori, la Commissione rassegna il proprio mandato. La seduta è tolta alle ore 11.30.

Il presente verbale viene redatto, letto ed approvato seduta stante..

Roma, 10 Aprile 2008

LA COMMISSIONE

Prof. LORE’ Biagio                                  Presidente
_____________________________ 

Prof. SERPE Brunella                               Componente 
_____________________________

Dott. C AMPANELLA Elvira                   Segretario 
_____________________________

UNIVERSITA’ TELEMATICA DELLE SCIENZE UMANE “N.CUSANO”

PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA PER IL RECLUTAMENTO DI N. 1 RICERCATORE UNIVERSITARIO PRESSO LA FACOLTÀ DI SCIENZE DELLA FORMAZIONE  PER IL SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE M –PED/02, BANDITA CON D.R. N. 01 DEL 27.03.2007, AVVISO PUBBLICATO SULLA G.U. - IVª SERIE SPECIALE – N 26. DEL 30.03.2007.

RELAZIONE FINALE

La Commissione giudicatrice della valutazione comparativa per il reclutamento di n. 1 ricercatore universitario presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell’Università Telematica delle Scienze Umane “N.Cusano” di Roma per il settore scientifico-disciplinare M –PED/02, nominata dal Magnifico Rettore dell'UNISU con decreto del 28.11.2007, pubblicato sulla Gazzetta Ufficiale – IV serie speciale - n.98 dell’11.12 2007, e composta da: 

· Prof. LORE’ Biagio, professore ordinario presso la Facoltà di Lettere e Filosofia dell'Università degli Studi di Roma Tre (Presidente);

· Prof. SERPE Brunella, professore associato presso la Facoltà di Lettere e Filosofia  dell'Università degli Studi della Calabria(Componente);

· Dott.  CAMPANELLA Elvira, ricercatore confermato presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell'Università degli Studi di Bari(Segretario).

ha tenuto complessivamente sette riunioni:

· prima seduta il giorno 
 8 febbraio 2008   alle ore 9.30;

· seconda seduta il giorno
 14 marzo 2008    alle ore  10.00;

· terza seduta il giorno 
 8 aprile 2008       alle ore 9.00;

· quarta seduta il giorno     9 aprile 2008       alle ore 9.00;

· quinta seduta il giorno 
 9 aprile 2008       alle ore 14.15;

· sesta seduta il giorno       10 aprile 2008     alle ore  9.00;

· settima seduta il giorno    10 aprile 2008     alle ore 9.00;

svolgendo i propri lavori dall’8 febbraio 10 aprile 2008.


Il giorno 8 febbraio 2008 alle ore 9 nei locali dell’UNISU, via Casalmonferrato 2b, la Commissione si è riunita per la prima seduta.

La Commissione ha designato Presidente il Prof. LORE’ Biagio, ed affidato le funzioni di Segretario al Dott. CAMPANELLA Elvira.

Esaminato l’elenco nominativo dei candidati inviato dall’Ufficio Concorsi dell’Università, i commissari hanno dichiarato di non avere alcun vincolo di parentela o affinità entro il 4° grado incluso con i candidati e fra loro e, inoltre, che non sussistevano le cause di astensione di cui all’art. 51 del C.P.C..

La Commissione, dopo avere preso visione delle disposizioni per l’espletamento delle valutazioni comparative e del bando relativo alla procedura di valutazione comparativa di cui trattasi, ha proceduto, con osservanza di quanto previsto dal D.P.R. 117/2000, art. 4, commi 2, 3 e 4, nello stabilire i criteri di valutazione dei candidati.

La Commissione ha stabilito, ai fini della valutazione dei titoli e delle pubblicazioni scientifiche, di prendere in considerazione i seguenti criteri:

a) originalità e innovatività della produzione scientifica e rigore metodologico;

b) apporto individuale del candidato, analiticamente determinato nei lavori in collaborazione;

c) congruenza dell'attività del candidato con le discipline ricomprese nel settore scientifico-disciplinare per il quale è bandita la procedura ovvero con tematiche interdisciplinari che le comprendano;

d) rilevanza scientifica della collocazione editoriale delle pubblicazioni e loro diffusione all'interno della comunità scientifica;

e) continuità temporale della produzione scientifica, anche in relazione alla evoluzione delle conoscenze nello specifico settore scientifico-disciplinare.

.

La Commissione ha stabilito poi che le due prove scritte e la prova orale, previste dall’art. 4 comma 7 a) del D.P.R. 117/2000, debbano consistere in:

· la prima prova scritta: svolgimento di un tema pertinente agli aspetti storici ed epistemologici caratterizzanti il settore scientifico disciplinare; 

· la seconda prova scritta: svolgimento di un tema avente come oggetto un’ ipotesi di ricerca in connessione con le metodologie opportune;

· la prova orale: conoscenza degli argomenti relativi alle discipline del settore scientifico-disciplinare oggetto della valutazione comparativa, anche in riferimento alle metodologie e alle tecniche dell’istruzione a distanza.

La Commissione ha stabilito i seguenti criteri e le modalità di valutazione delle prove concorsuali:

PRIMA PROVA SCRITTA: la Commissione nel valutare tale prova terrà conto:

-     della padronanza relativa alle problematiche epistemologiche della storia della pedagogia e   

      dell’educazione;

· delle capacità logiche ed espositive;

· della correttezza formale dell’elaborato .

SECONDA PROVA SCRITTA: la Commissione nel valutare tale prova terrà conto:

· della padronanza relativa alle problematiche della storia della pedagogia e dell’educazione con

specifico riferimento alle metodologie e tecniche della comunicazione a distanza;

· delle capacità logiche ed espositive;

· della correttezza formale dell’elaborato.

PROVA ORALE: la Commissione terrà conto per la valutazione:

-    della padronanza relativa agli aspetti epistemologici e metodologici della storia della pedagogia 

      e dell’educazione, anche in riferimento alle tecniche della comunicazione a distanza;

-    della capacità espositiva;

-    della capacità di impostare e presentare un organico progetto di ricerca utilizzando gli ausili del-

     la comunicazione a distanza.

La Commissione ha deciso infine di riunirsi il giorno 14 marzo 2008 alle ore 10.00 presso l’UNISU per la valutazione dei titoli e delle pubblicazioni scientifiche presentate dai candidati, ed ha stabilito per le due prove scritte il seguente calendario:

· Prima prova scritta: 8 aprile 2008, ore 9.00;

· Seconda prova scritta: 9 aprile 2008, ore 9.00.

· Prova orale: 10 aprile 2008, ore 9.00.

I criteri di valutazione stabiliti sono stati trasmessi al Responsabile del procedimento, Dott Stefania Russo, per renderli pubblici, così come stabilito dall’art. 4 comma 1 del D.P.R. 117/2000.


Il giorno 14 marzo 2008 alle ore 10.00 presso l’Università UNISU di Roma, la Commissione giudicatrice si è riunita al completo per procedere all’esame dei titoli scientifici e delle pubblicazioni prodotti dai candidati. La Commissione ha verificato la corrispondenza delle pubblicazioni inviate all’elenco delle stesse allegato alla domanda di partecipazione, ed ha proceduto all’esame del materiale concorsuale. Per la valutazione la Commissione ha tenuto conto dei criteri precedentemente definiti. nella seduta dell’8 febbraio 2008. 

Per i lavori redatti in collaborazione con altri autori, la Commissione ha esaminato preliminarmente e collegialmente le pubblicazioni al fine di enucleare, per ogni pubblicazione, l’apporto del candidato. Per i lavori redatti in collaborazione con altri autori, la Commissione ha verificato, caso per caso, che il contributo dei candidati è chiaramente individuato in quanto firmato dai medesimi.

Dalla nota di trasmissione e dalla documentazione trasmessa dal Settore concorsi e Assunzioni dell’Università degli Studi di Cagliari, è risultato che i candidati che hanno presentato domanda di partecipazione sono stati i seguenti:

ARDITO Antonina 

BERTILOTTI Teresa

BORRUSO Francesca

PETRONE Gabriele.

VEGNI Nicoletta

Pertanto la Commissione ha proceduto ad esaminare le pubblicazioni e i titoli dei candidati da valutare.

Ciascun commissario ha formulato il proprio giudizio individuale; poi la Commissione tutta quello collegiale. I giudizi dei singoli commissari e quello collegiale sono allegati alla presente relazione (All. A). 


Il giorno 8 aprile  2008 alle ore 9.00, presso la sede dell’UNISU di Roma, la Commissione giudicatrice si è riunita al completo per l'espletamento della prima prova scritta. 

Per lo svolgimento della prima prova scritta, la Commissione ha predisposto le seguenti tre tracce, aventi come oggetto aspetti generali del settore scientifico-disciplinare:

1. Le modalità connesse a ciascuna tecnologia della comunicazione si diffondono e permeano ogni espressione della cultura umana, non ultima quella pedagogica. Il candidato si soffermi su una di tali tecnologie e ne illustri le conseguenze sul piano della storia dell’educazione.

2. Fra le tecnologie della comunicazione alcune hanno influito in maniera decisiva sulla configurazione stessa del fenomeno educativo, nel mondo occidentale. Il candidato si soffermi su quella che ritiene più significativa e ne illustri le conseguenze sul piano storico-pedagogico.

3. Fra i fattori che hanno influenzato talvolta in modo decisivo il fenomeno educativo, nell’intero arco della storia occidentale, vi sono le tecniche della comunicazione. Si identifichi una di queste tecniche, nel particolare contesto storico che l’ha vista nascere, e se ne esaminino le conseguenze sul terreno della storia dell’educazione.

I temi, trascritti su altrettanti fogli firmati dai componenti della Commissione, sono stati chiusi ciascuno in una busta sigillata e siglata nei lembi esterni da tutti i componenti della Commissione. Quindi, tenendo conto del numero dei candidati, la Commissione ha preparato la carta uso protocollo necessaria per la prova, apponendo su ciascun foglio il timbro dell’UNISU e la firma di uno dei membri.

Alle ore 10.00 la Commissione si è trasferita nell’aula D del’UNISU prescelta come sede d’esame. La Commissione, considerato che i candidati erano stati regolarmente convocati a mezzo raccomandata con avviso di ricevimento, ne ha accertato l'identità personale mediante documento di riconoscimento. Sono risultati presenti: 

· BORRUSO Francesca,  Patente. n. 2319472K, rilasciata il 24 gennaio 1987 dalla Prefettura di Palermo;

· VEGNI Nicoletta,  C.I. n. AN 0181778, rilasciata il 15 marzo 2006 dal Comune di Roma;

mentre sono risultati assenti i candidati:

ARDITO Antonina

BERTILOTTI Teresa

PETRONE Gabriele

Sono stati consegnati ad ogni candidato n. 4 (quattro) fogli protocollo timbrati e siglati. Il Presidente ha quindi dato lettura delle disposizioni citate al DPR 487/94 e relative integrazioni, dopodiché la Commissione ha dato inizio alla prova scritta. Fatta constatare l’integrità della chiusura delle buste contenenti i temi d'esame, il Presidente ha invitato uno dei candidati presenti a scegliere una delle tre buste: il candidato VEGNI Nicoletta ha effettuato il sorteggio. Aperta la busta scelta, il Presidente ha dato  lettura del tema da svolgere:

TEMA N. 1
Le modalità connesse a ciascuna delle tecnologie della comunicazione si diffondono e permeano ogni espressione della cultura umana, non ultima quella pedagogica. Il candidato si soffermi su una di tali tecnologie e ne illustri le conseguenze sul piano della storia dell’educazione.
Dopo l'apertura della busta, sono state aperte anche le altre due buste ed è stata data lettura dei due temi non estratti. La Commissione ha deciso di concedere n. 5 (cinque) ore per lo svolgimento della prima prova scritta. Pertanto, essendo la lettura dei temi terminata alle ore 10.15 il Presidente ha comunicato ai candidati che il termine ultimo per la consegna degli elaborati veniva fissato alle ore 15.15. 

Durante lo svolgimento della prova scritta, almeno due dei commissari sono sempre stati presenti.

Alle ore 14.25 i candidati hanno consegnato gli elaborati. Alla presenza dei candidati, l’elaborato del candidato VEGNI Nicoletta veniva chiuso, unitamente alla busta piccola contenente le generalità, in una busta grande dotata di un talloncino asportabile su cui veniva apposto il numero di identificazione 1 (D.P.R. n. 487 del 9/5/1994 - G.U. n. 113 del 9/8/1994) e sui lembi di chiusura di tale busta venivano inoltre apposte la data e la firma di tutti i commissari. La stessa procedura veniva seguita per l’elaborato del candidato BORRUSO Francesca, cui veniva associato il numero di identificazione 2.

Al termine delle operazioni di consegna, alla presenza dei membri della Commissione e dei candidati, le buste contenenti gli elaborati sono state inserite in un plico che, dopo essere stato  chiuso e firmato sui lembi di chiusura da tutti i commissari, è stato preso in custodia dal Presidente.

Il Presidente ha comunicato ai candidati l'orario di convocazione per la seconda prova scritta stabilito dalla commissione per le ore 9.00 del 9 aprile 2008.


Il giorno 9 aprile 2008 alle ore 9.00 presso la sede dell’UNISU di Roma, la Commissione giudicatrice si è riunita al completo per l'espletamento della seconda prova scritta. 

Per lo svolgimento della seconda prova scritta, la Commissione ha predisposto le seguenti tre tracce, aventi come oggetto aspetti generali del settore scientifico-disciplinare:

1. Il candidato consideri un ambito nell’area storico-pedagogica, individui un argomento per un suo specifico interesse di ricerca e descriva la metodologia adatta a trattarne adeguatamente..

2. Considerando i sui specifici interessi entro l’area storico-educativa, il candidato illustri un progetto di ricerca e tratti delle metodologie adatte ad affrontarlo.

3. Il candidato presenti le linee generali di una sua possibile ricerca nell’ambito delle discipline dell’area storico-educativa, e chiarisca criticamente quali siano le metodologie adatte a soddisfare il suo compimento.

I temi, trascritti su altrettanti fogli firmati dai componenti della Commissione, sono stati chiusi ciascuno in una busta sigillata e siglata nei lembi esterni da tutti i componenti della Commissione. Quindi, tenendo conto del numero dei candidati, la Commissione ha preparato la carta uso protocollo necessaria per la prova, apponendo su ciascun foglio il timbro dell’UNISU e la firma di uno dei membri.

Alle ore 9.15 la Commissione si è trasferita nell’aula D dell’UNISU di Roma, prescelta come sede d’esame. La Commissione, considerato che i candidati erano stati regolarmente convocati a mezzo raccomandata con avviso di ricevimento, ne ha accertato l'identità personale mediante documento di riconoscimento. Sono risultati presenti: 

· BORRUSO Francesca, Patente   n. 2319472K,  rilasciata il 24 gennaio 1987  dalla Prefettura di Palermo;

· VEGNI Nicoletta,  C.I. n. AN 0181778, rilasciata il 15 marzo 2006 dal Comune di Roma;

mentre sono risultati assenti i candidati:

ARDITO Antonina

BERTILOTTI Teresa

PETRONE Gabriele

Venivano consegnati ad ogni candidato n. 4 (quattro) fogli protocollo timbrati e siglati. Il Presidente dava quindi lettura delle disposizioni citate al DPR 487/94 e relative integrazioni, dopodiché la Commissione dava inizio alla prova scritta. Fatta constatare l’integrità della chiusura delle buste contenenti i temi d'esame, il Presidente invitava uno dei candidati presenti a scegliere una delle tre buste: il candidato BORRUSO Francesca effettuava il sorteggio. Aperta la busta, il Presidente dava lettura del tema da svolgere:

TEMA N. 3
Il candidato presenti le linee generali di una sua possibile ricerca nell’ambito delle discipline dell’area storico-educativa, e chiarisca criticamente quali siano le metodologie adatte a soddisfare il suo compimento.
Dopo l'apertura della busta, venivano aperte anche le altre due buste e veniva data lettura dei due temi non estratti. La Commissione decideva di concedere n. 4 (quattro) ore per lo svolgimento della seconda prova scritta. Pertanto, essendo la lettura dei temi terminata alle ore 9.40, il Presidente comunicava ai candidati che il termine ultimo per la consegna degli elaborati veniva fissato alle ore 13.40. 

La Commissione,  ricordava ai candidati che la prova orale si sarebbe svolta alle ore 9.00 del 10 aprile 2008, così come stabilito nella lettera raccomandata inviata dal Settore Concorsi e Assunzioni dell’UNISU.

Durante lo svolgimento della prova scritta, almeno due dei commissari sono sempre stati presenti.

Alle ore 13.15  i candidati hanno consegnato gli elaborati. Alla presenza dei candidati, l’elaborato del candidato VEGNI Nicoletta veniva chiuso, unitamente alla busta piccola contenente le generalità, in una busta grande dotata di un talloncino asportabile su cui veniva apposto il numero di identificazione 1 (D.P.R. n. 487 del 9/5/1994 - G.U. n. 113 del 9/8/1994) e sui lembi di chiusura di tale busta venivano inoltre apposte la data e la firma di tutti i commissari. La stessa procedura veniva seguita per l’elaborato del candidato BORRUSO Francesca, cui veniva associato il numero di identificazione 2.

Al termine delle operazioni di consegna, alla presenza dei membri della Commissione e dei candidati, il Presidente ha aperto il plico entro cui erano state racchiuse le buste contenenti gli elaborati della prima prova scritta e, dopo aver fatto constatare l’integrità delle stesse, le ha abbinate, sulla base del numero di identificazione apposto sul tagliandino asportabile, alle corrispondenti buste contenenti gli elaborati della seconda prova scritta. Per ogni coppia di buste con lo stesso numero di identificazione, il Presidente ha strappato i tagliandini asportabili contenenti tale numero di identificazione ed ha inserito le buste in un plico più grande che veniva chiuso e firmato sui lembi di chiusura da tutti i commissari. I due plichi venivano infine chiusi in un'unica busta, presa in custodia dal Presidente. 


Il giorno 9 aprile  alle ore 14.15  presso la sede dell'UNISU di Roma, la Commissione giudicatrice si è riunita al completo per procedere alla valutazione degli elaborati. 

La Commissione, constatata l’integrità della busta con i due plichi contenenti gli elaborati della prima e della seconda prova, ha proceduto all'apertura dei plichi stessi.

Per il primo plico, la Commissione, aperte le buste relative alle due prove scritte, contrassegnava l'elaborato della prima prova e la busta piccola contenente le generalità del candidato con la sigla 1a; contrassegnava poi l'elaborato della seconda prova e la busta piccola contenente le generalità del candidato con la sigla 2a. La stessa procedura veniva seguita per il secondo plico: alla prima prova veniva associata la sigla 1b, alla seconda la sigla 2b. 

Messe da parte le buste piccole che rimanevano sigillate, la Commissione ha proceduto alla correzione e valutazione individuale e collegiale degli elaborati nel rispetto dei criteri e modalità preventivamente stabiliti.

Esaminati gli elaborati, ogni commissario ha formulato per ognuno di essi un giudizio individuale. Quindi la Commissione è passata alla fase successiva riguardante l’esame e la valutazione collegiale. I giudizi sono allegati alla presente relazione (All. B).

Dopo la formulazione dei giudizi, venivano aperte le coppie di buste piccole, per stabilire l’identità dei candidati corrispondenti ai vari elaborati. Le corrispondenze risultavano essere le seguenti:

buste 1a e 2a: candidato BORRUSO Francesca

buste 1b e 2b: candidato VEGNI Nicoletta


Il giorno 10 aprile alle ore 9.00 presso la sede dell’UNISU di Roma, la Commissione giudicatrice si è riunita al completo per procedere all’espletamento della prova orale. 

Sulla scorta dei criteri stabiliti nella seduta preliminare (padronanza degli aspetti epistemologici e metodologici della storia della pedagogia e dell’educazione, anche in riferimento alle tecniche della comunicazione a distanza; capacità espositiva; capacità di impostare e presentare un organico progetto di ricerca anche nella prospettiva di utilizzo delle tecniche di comunicazione a distanza), la Commissione ha proceduto alla prova orale in seduta pubblica.

Era presente il candidato VEGNI Nicoletta, risultava assente il candidato BORRUSO Francesca entrambi regolarmente convocati.  

Al candidato VEGNI NIcoletta venivano rivolti i seguenti quesiti:

1. Discussione dei titoli.

2. Discussione su alcuni aspetti delle prove scritte.

3. La storiografia pedagogico-educativa del Novecento.

4. Struttura e carattere dell’insegnamento nella università telematica.

Al termine della prova ogni commissario ha formulato il giudizio individuale e la Commissione ha formulato il giudizio collegiale. Tutti i giudizi sono allegati alla presente relazione (All. C).


Il giorno 10 aprile 2008 alle ore 10.00 presso la sede dell’UNISU di Roma, la Commissione giudicatrice si è riunita al completo per procedere alla valutazione finale ed alla designazione del vincitore. 

Tenuto conto dei giudizi collegiali espressi in sede di valutazione dei titoli scientifici del candidato, delle prove scritte e della prova orale, la Commissione ha proceduto alla formulazione del seguente giudizio complessivo sui candidati:

· Il candidato  VEGNI Nicoletta. Il candidato, autore di due pubblicazioni su argomenti di carattere storico-pedagogico e psico-pedagogico, dimostra competenza nelle problematiche della ricerca storica in campo educativo nonché padronanza delle metodologie e delle tecniche dell’istruzione a distanza. 

Conformemente al giudizio complessivo, la Commissione ha deliberato all’unanimità di dichiarare vincitore della valutazione comparativa per il reclutamento di 1 ricercatore universitario presso la sede dell’UNISU di Roma, per il settore scientifico-disciplinare M-PED/02, il candidato:

Dott. VEGNI NICOLETTA

LA COMMISSIONE

Prof. LORE’ Biagio                                  Presidente
_____________________________ 

Prof. SERPE Brunella                               Componente 
_____________________________

Dott. CAMPANELLA Elvira                    Segretario 
_____________________________

ALLEGATO ‘A’ ALLA RELAZIONE FINALE

(Giudizi sui titoli e sulle pubblicazioni)

CANDIDATO:  ARDITO ANTONINA
LAVORI SCIENTIFICI PRESENTATI:

· Educazione degli adulti. Una chiave per il XXI secolo;;

· Scuola e formazione dell’educatore nell’esperienza  pedagogica di don Milani;

· Pratiche di laboratorio e ricerca interculturale;

· Professionalità docente e scuola riformata;

· La prospettiva interculturale: tra teoria e prassi educativa.

ALTRI TITOLI:

· Dottore di ricerca in Pedagogia e Didattica interculturale;

· Cultore delle discipline pedagogiche presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell’Università di Palermo.

GIUDIZI INDIVIDUALI:

Commissario: Prof. LORE’ BIAGIO

La candidata presenta una pubblicazione in volume, “Scuola e formazione dell’educatore nell’esperienza pedagogica di don Milani”, ed alcuni articoli ed estratti. Vi si avverte un sicuro impegno di natura pedagogica, ma l’interesse storiografico resta sullo sfondo.

Commissario: Prof. SERPE BRUNELLA

La candidata presenta un saggio sulla pedagogia di don Milani ed alcuni articoli su temi relativi all’educazione degli adulti e alla formazione degli insegnanti con qualche accenno anche alla prospettiva storica.

Commissario: Dott. CAMPANELLA ELVIRA

Dall’esame  delle pubblicazioni presentate dalla candidata emerge una discreta attitudine alla ricerca, anche se non indirizzata particolarmente al settore disciplinare storico-pedagogico e non comprovante le competenze metodologiche previste dal concorso.

GIUDIZIO COLLEGIALE:

La produzione scientifica della candidata è principalmente orientata su tematiche relative a ricerche di indole pedagogico-didattica, in cui solo marginalmente è possibile individuare accenni specificamente storiografici.

CANDIDATO: BERTILOTTI TERESA 

LAVORI SCIENTIFICI PRESENTATI:

· Normalizzare il reclutamento. Lo Stato e le “maestre dei tempi nuovi”;

· La Scuola Pedagogica di Firenze;

· “Una ragionevole compiacenza di appartenere a una gran nazione”: insegnamento della storia e valorizzazione dei patrimoni locali nella scuola elementare (1860-1923);

· “Cenno storico sopra la malavventurata pratica dei libri scolastici”. Libri di testo, politica scolastica e mercato editoriale;

· Tra offerta istituzionale e domanda sociale: le scuole normali dall’Unità alla ‘crisi magistrale’ .

ALTRI TITOLI:

· Borsa di studio anni 1993-1996;

· Borsa di studio anni 1994-1996;

· Borsa Erasmus  anno1995-1996;

· Assegnista di ricerca presso Università LUMSA-Roma  dal 2004.

GIUDIZI INDIVIDUALI:

Commissario: Prof. LORE’ BIAGIO

I lavori presentati, estratti e pubblicazioni su riviste specializzate, si inseriscono con sicurezza nell’area storico-educativa, che la candidata domina agevolmente nell’uso delle fonti e con l’ausilio di una opportuna bibliografia di riferimento.

Commissario: Prof. SERPE BRUNELLA
La candidata presenta una produzione particolarmente attenta agli studi di genere, al reclutamento e alla formazione degli insegnanti. Una produzione omogenea e continua che privilegia l’approccio storico e storico-pedagogico.

Commissario: Dott. CAMPANELLA ELVIRA

Si evince dall’analisi dei lavori presentati che la pista di ricerca della candidata si colloca all’interno di un modello interpretativo prettamente storico, anche se non mancano i contributi di carattere più squisitamente storico-pedagogico e storico-istituzionale, testimoniati dai saggi pubblicati negli Annali di storia dell’educazione e delle istituzioni scolastiche.

GIUDIZIO COLLEGIALE:

Il modello di riferimento in cui si collocano i lavori pubblicati dalla candidata è, con chiarezza, quello storico-educativo. La produzione scientifica mostra continuità di interessi, con approfondimenti di aree tematiche e settori di indagine nettamente identificabili.

CANDIDATO: BORRUSO FRANCESCA

LAVORI SCIENTIFICI PRESENTATI:

· Fiaba e identità;

· Le ninne nanne delle tradizione popolare siciliana …;

· Il museo storico della didattica “M. Laeng”;

· Per una storia delle bambine;

· Teatro e formazione. Con una ricerca sul teatro per ragazzi in Sicilia;

· La mafia e il potere.

ALTRI TITOLI:

· Dottore di ricerca in Pedagogia interculturale;

· Cultore di Storia della pedagogia e di Storia dell’educazione presso l’Università di Roma Tre;

· Contrattista per la didattica integrativa presso la S.S.I.S Lazio.

GIUDIZI INDIVIDUALI:
Commissario: Prof. LORE’ BIAGIO

Dai lavori presentati dalla candidata emerge un orientamento prevalente per la letteratura per l’infanzia, che riecheggia nell’interesse per taluni aspetti della cultura popolare siciliana, fatta oggetto di un particolare saggio pubblicato in volume collettaneo. L’attenzione della candidata non manca di rivolgersi anche alla pedagogia di genere.

Commissario: Prof. SERPE BRUNELLA

Dall’analisi della produzione della candidata emerge una particolare attenzione ai temi della letteratura per l’infanzia a cui si richiamano il saggio e gli articoli; da questi ultimi si coglie un interesse per le “marginalità educative” del tutto in linea con la rivoluzione storiografica che ha investito la storia dell’educazione nel corso del Novecento.

Commissario: Dott. CAMPANELLA ELVIRA

L’impegno di ricerca della candidata si snoda essenzialmente sul versante della storia della letteratura per l’infanzia che costituisce il terreno privilegiato della sua indagine scientifica. In tal senso il lavoro a stampa più compiuto appare essere quello su “Fiaba e identità” che offre una ricostruzione attenta dei costrutti teorici e delle modalità interpretative della fiaba.

GIUDIZIO COLLEGIALE
L’impegno della candidata è orientato sui temi della letteratura per l’infanzia, con cenni non banali alle “marginalità educative” in linea con le tendenze storiografiche merse nel corso del Novecento.

CANDIDATO: PETRONE GABRIELE
LAVORI SCIENTIFICI PRESENTATI:

· I pionieri dell’alfabeto;

· Adultizzazione dell’infanzia. Riflessioni su Pinocchio, Cuore e Gian Burrasca;

· Il partito educatore. La formazione politica nel PCI;

· Storia della educazione in Francia;

· Educazione, politica e antipolitica.

ALTRI TITOLI:

· Dottore di ricerca in Modelli di formazione. Analisi teorica e comparazione;

· Cultore di Storia della pedagogia presso l’Università della Calabria;

· Borsista post-dottorato di perfezionamento all’estero a.a. 1994-1995;

· Assegnista di ricerca presso l’Università della Calabria a.a. 2002-2004.

GIUDIZI INDIVIDUALI:

Commissario: Prof. LORE’ BIAGIO

Il candidato presenta una corposa produzione, in cui fanno spicco due saggi in volume: “I pionieri dell’alfabeto”, dedicato all’opera esercitata dall’UNLA in Calabria nel secondo dopoguerra, che risente di forti umori socio-politici, e una “Storia dell’educazione in Francia”, che presenta un articolato panorama delle tendenze storiografiche in ambito educativo francese.

Commissario: Prof. SERPE BRUNELLA

Il candidato presenta una consistente produzione, articoli e monografie, sull’azione dell’UNLA, sulla storia dell’educazione in Francia, sul rapporto tra pedagogia e politica. Da questa articolata produzione, omogenea nell’impostazione, si coglie una continuità di rcerca e una apprezzabile padronanza dei temi affrontati; rigoroso è l’impianto metodologico e il suo richiamo alle indicazioni provenienti dai più avveduti indirizzi storiografici del Novecento.

Commissario: Dott. CAMPANELLA ELVIRA

Il candidato si muove lungo due versanti della ricerca storico-educativa, l’una che lambisce contesti geografici più limitati per la comprensione della storia locale, come la ricostruzione di eventi riguardanti l’associazionismo meridionale, l’altro, a più ampio respiro, che spazia intorno alla storia dell’educazione in Francia, entrambi affrontati con una metodologia di lavoro scientificamente fondata e con coerenza interpretativa.

GIUDIZIO COLLEGIALE
Nella cospicua produzione presentata, il candidato offre l’immagine di uno studioso vivacemente partecipe delle vicende politico-educative della regione d’origine. Il suo impegno di storico dell’educazione in senso specifico si dispiega ampiamente nel volume “Storia dell’educazione in Francia”, oltre che nel saggio breve “Mezzogiorno e Stato nell’opera di F. Gullo”.

CANDIDATO: VEGNI NICOLETTA
LAVORI SCIENTIFICI PRESENTATI:

· La letteratura per l’infanzia;

· Le difficoltà di apprendimento della scrittura.

GIUDIZI INDIVIDUALI:

Commissario: Prof. LORE’ BIAGIO

La candidata presenta due lavori a stampa in cui si ravvisa l’interesse per la letteratura per l’infanzia, coniugato ad una sensibilità psico-pedagogica che lascia aperto l’auspicio di specifici eventuali approfondimenti.

Commissario: Prof. SERPE BRUNELLA

Dai titoli presentati dalla candidata si evince un duplice interesse di ricerca: la letteratura per l’infanzia e la dimensione educativa e psico-pedagogica. Quest’ultima, in particolare, trova più compiuta espressione in un saggio in cui confluiscono i risultati di una sua ricerca sul campo.

Commissario: Dott. CAMPANELLA ELVIRA

Dalla lettura dei due lavori a stampa presentati si intravedono i due filoni di ricerca, l’uno di carattere storico-pedagogico che investe l’ambito disciplinare della letteratura per l’infanzia, l’altro , più consistente sul versante psico-pedagogico, che si radica nelle esperienze che la candidata ha svolto nell’ospedale pediatrico “Bambin Gesù”. In un percorso formativo di più ampia durata si scorge la possibilità che il suo impegno di ricerca possa raggiungere una più incisiva caratterizzazione.

GIUDIZIO COLLEGIALE:

La candidata presenta due lavori a stampa donde si evincono due filoni di ricerca: uno di carattere disciplinare orientato sul versante della letteratura per l’infanzia, l’altro, di maggiore consistenza, di ispirazione psico-pedagogica, in cui confluiscono i risultati di una sua ricerca sul campo. 

LA COMMISSIONE

Prof. LORE’ Biagio                                  Presidente
_____________________________ 

Prof. SERPE Brunella                               Componente 
_____________________________

Dott. CAMPANELLA Elvira                    Segretario 
_____________________________

ALLEGATO ‘B’ ALLA RELAZIONE FINALE

(Giudizi sulle prove scritte)

Candidato ‘a’

Giudizi individuali [prima  prova: 1a]

Commissario: Prof. LORE’ Biagio

 La candidata in un lungo ed articolato discorso, ricco di particolari riferimenti, si sofferma in modo specifico sulla dimensione didattica delle varie tecnologie della comunicazione prese in esame.  

Commissario: Prof. SERPE Brunella

 La candidata ricostruisce il ventaglio delle tecnologie comunicative affermatesi nel corso del Novecento e propone una riflessione sulle ricadute che l’uso di tali tecnologie fa registrare sul piano della formazione, soprattutto a distanza. 

Commissario: Dott. CAMPANELLA Elvira

L’articolazione che la candidata offre nell’elaborazione dell’argomento dà prova di conoscere con una discreta padronanza  più il dibattito scientifico attualmente suscitato dalle tecnologie della comunicazione che della ricaduta sapienziale nella sfera della storia dell’educazione.

Giudizio collegiale [prima prova: 1a]

La Commissione valuta positivamente l’elaborato che testimonia la conoscenza delle diverse tecnologie comunicative che la candidata legge in funzione prevalentemente didattica.

Giudizi individuali [seconda  prova: 2a]

Commissario: Prof. LORE’ Biagio

Nell’elaborato emerge una lunga trattazione delle note posizioni delle Annales quanto ai metodi e alle novità delle fonti. Resta piuttosto sullo sfondo la ricerca specifica cui si fa riferimento.

Commissario: Prof. SERPE Brunella

La candidata presenta le linee di organizzazione e di svolgimento di una sua ipotesi di ricerca; ipotesi di ricerca elaborata in riferimento agli indirizzi storiografici più innovativi( quelli annalisti) che la candidata mostra di conoscere adeguatamente.

Commissario: Dott. CAMPANELLA Elvira

Pur con evidenti riferimenti ai nuovi soggetti della conoscenza storico-educativa ( le donne, l’infanzia, i più “indifesi”) la candidata, nella delineazione di una sua pista di ricerca, si sforza di individuare le tendenze più attuali nella scelta delle fonti storiografiche, e di considerare le metodologie più idonee ad ampliare i contesti storici considerati.

Giudizio collegiale [seconda prova: 2a]
La Commissione sottolinea come la candidata dimostri consapevolezza metodologica che si rintraccia nella formulazione dell’ipotesi di ricerca descritta nell’elaborato.

Candidato ‘b’

Giudizi individuali [prima  prova: 1b]

Commissario: Prof. LORE’ Biagio

L’elaborato individua con chiarezza una tecnologia della comunicazione, l’alfabeto, e ne trae con ricchezza di spunti conseguenze sul piano storico-educativo, con particolare riferimento alla nascita del concetto di scuola, così come la tradizione occidentale lo ha conosciuto.

Commissario: Prof. SERPE Brunella

La candidata sviluppa in modo adeguato l’argomento proposto dalla traccia esplicitando il nesso tra tecnologia e dimensione storico-educativa.

Commissario: Dott. CAMPANELLA Elvira

Il lavoro della candidata offre un quadro di ricostruzione epistemologica congruo alle indicazioni provenienti dalla traccia.

Giudizio collegiale [prima prova: 1b]

 La Commissione apprezza l’aderenza dell’elaborato alla traccia proposta e sottolinea la chiarezza con cui si configura la genesi storica della istituzione scolastica rispetto alla tecnologia considerata.

Giudizi individuali [seconda  prova: 2b]

Commissario: Prof. LORE’ Biagio

La candidata rivela una conoscenza adeguata delle metodologie storiografiche, in particolare quelle legate alla cosiddetta rivoluzione delle Annales, e ne dà prova nella delineazione del progetto di ricerca, ispirato alla letteratura per l’infanzia.

Commissario: Prof. SERPE Brunella

 La candidata espone le linee generali di una sua ipotesi di ricerca dimostrando di avere maturato una padronanza delle metodologie della ricerca storico-educativa, soprattutto quelle derivabili dalla storiografia annalista francese.

Commissario: Dott. CAMPANELLA Elvira

 Emerge dalla lettura dell’elaborato della candidata come la “ nuova storia” o come spesso si definiscono le “nuove storie” rappresenti  l’elemento più significativo del cambiamento della ricerca storico-pedagogica. E’ altresì presente, nell’indicazione delle diverse fonti storiografiche, la individuazione delle metodologie che connotano la ricerca dello storico in educazione.

Giudizio collegiale [seconda prova: 2b]
La Commissione valuta molto positivamente l’organicità dell’ipotesi di ricerca della candidata che dimostra padronanza nell’uso degli strumenti metodologici propri dello storico dell’educazione.

LA COMMISSIONE

Prof. LORE’ Biagio                                  Presidente
_____________________________ 

Prof. SERPE Brunella                               Componente 
_____________________________

Dott. CAMPANELLA Elvira                    Segretario 
. _______________

ALLEGATO ‘C’ ALLA RELAZIONE FINALE

(Giudizi sulla prova orale)

Candidato: VEGNI Nicoletta

Giudizi individuali:

Commissario: Prof. LORE’ Biagio 

In un dialogo molto articolato e spesso puntuale, la candidata ha mostrato di conoscere gli aspetti notevoli delle sue due prove scritte. Si è diffusa sui fattori decisivi delle tecnologie della comunicazione in relazione al fenomeno educativo e ha presentato un quadro esauriente delle tendenze metodologiche della storiografia del Novecento, in un linguaggio chiaro e rigoroso.

Ha discusso con precisione e competenze del sistema telematico che governa l’università a distanza.

Commissario: Prof. SERPE Brunella

La candidata discute con pertinenza e precisione  sugli argomenti oggetto del colloquio integrando e arricchendo attraverso la prova orale quanto già emerso nelle due prove scritte. Dimostra chiara conoscenza e consapevolezza delle tecniche e delle finalità dell’istruzione a distanza. 

Commissario: Dott. CAMPANELLA Elvira

Dalla discussione complessiva della candidata, riferita sia alla produzione scientifica che alla trattazione critica degli argomenti indicati dalle tracce, si conferma il giudizio positivo sulla capacità elaborativi delle conoscenze storico-educative, con particolare propensione all’utilizzo delle tecnologie informatiche nell’insegnamento a distanza.

Giudizio collegiale

La Commissione apprezza le capacità critiche e le doti argomentative espresse dalla candidata e ne rileva una chiara propensione al lavoro di ricerca.

LA COMMISSIONE

Prof. LORE’ Biagio                                  Presidente
_____________________________ 

Prof. SERPE Brunella                               Componente 
_____________________________

Dott. CAMPANELLA Elvira                    Segretario 
_____________________________
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