UNIVERSITÀ telematica delle scienze umane niccolo cusano di roma
PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA PER LA COPERTURA –  PRESSO LA FACOLTÀ DI SCIENZE DELLA FORMAZIONE DELL’UNIVERSITà telematica delle scienze umane niccolo cusano di roma - DI UN POSTO DI RUOLO DI RICERCATORE PER IL SETTORE SCIENTIFICO - DISCIPLINARE M-PED/01 EMANATA CON D.R. N. 35 DEL 21.02.2008 CON AVVISO PUBBLICATO NELLA GAZZETTA UFFICIALE 4° SERIE SPECIALE N. 17 DEL 29.02.2008

RELAZIONE FINALE

La Commissione giudicatrice della valutazione comparativa per il reclutamento di n. 1 ricercatore universitario presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell’Università Telematica delle Scienze Umane Niccolò Cusano di Roma, via Casal Monferrato 2b, per il settore scientifico-disciplinare M-PED/01 nominata con Decreto Rettorale n. 63 del 29.07.2008, pubblicato sulla Gazzetta Ufficiale 4^ serie speciale n. 72 dell’16.09.2008, e composta da: 

· prof. Paolo Impara, ordinario confermato presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell’Università Roma Tre (Presidente);

· prof. Gabriel Maria Sala, associato confermato presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell’Università degli Studi di Verona (Componente);

· dott. Vincenzo Antonio Piccione, ricercatore confermato presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell’Università degli Studi di Roma Tre (Segretario).

ha tenuto complessivamente sette riunioni:

· prima seduta il giorno 
20 ottobre 2008 dalle ore 8.30 alle ore 12.30;

· seconda seduta il giorno
 25 novembre 2008 dalle ore 8.00 alle ore 10,30;

· terza seduta il giorno 
25 novembre 2008 dalle ore 10.30 alle ore 13,30;

· quarta seduta il giorno 26 novembre 2008 dalle ore 8.30 alle ore 12,05;

· quinta seduta il giorno 26 novembre 2008 dalle ore 12.15 alle ore 14,20;

· sesta seduta il giorno 
26 novembre 2008 dalle ore 14.30 alle ore 15,10;

· settima seduta il giorno 26 novembre 2008 dalle ore 15.15 alle ore 15,30;

svolgendo i propri lavori dal 20 ottobre 2008 al 26 novembre 2008.


Il giorno 20 ottobre 2008 alle ore 8.30 nei locali della Facoltà di Scienze della Formazione dell’Università Telematica delle Scienze Umane Niccolò Cusano di Roma, via Casal Monferrato 2b, si è riunita per la prima seduta in sede telematica (autorizzazione del Rettore dell’Università Telematica delle Scienze Umane Niccolò Cusano di Roma, dott. Sebastiano Scarcella, in data 7 ottobre 2008 - vedi allegati D ed E alla presente relazione finale)
La Commissione ha designato Presidente il Prof. Paolo Impara, ed affidato le funzioni di Segretario al Dott. Vincenzo Piccione.

Esaminato l’elenco nominativo dei candidati inviato dall’Ufficio Concorsi dell’Università, i commissari hanno dichiarato di non avere alcun vincolo di parentela o affinità entro il 4° grado incluso con i candidati e fra loro e, inoltre, che non sussistevano le cause di astensione di cui all’art. 51 del C.P.C..

La Commissione, dopo avere preso visione delle disposizioni per l’espletamento delle valutazioni comparative e del bando relativo alla procedura di valutazione comparativa di cui trattasi, ha proceduto, con osservanza di quanto previsto dal D.P.R. 117/2000, art. 4, commi 2, 3 e 4, nello stabilire i criteri di valutazione dei candidati.

La Commissione ha stabilito, ai fini della valutazione dei titoli e delle pubblicazioni scientifiche, di prendere in considerazione i seguenti criteri:

· originalità ed innovatività della produzione scientifica e rigore metodologico; 

· apporto individuale del candidato, analiticamente determinato, nei lavori in collaborazione; 

· congruenza della attività del candidato con le discipline ricomprese nel settore scientifico disciplinare per il quale è bandita la procedura ovvero con tematiche interdisciplinari che le comprendano; 

· rilevanza scientifica della collocazione editoriale delle pubblicazioni e loro diffusione all'interno della comunità scientifica; 

· continuità temporale della produzione scientifica anche in relazione alla evoluzione delle conoscenze nello specifico settore scientifico - disciplinare. 

Per i fini di cui alla valutazione succitata la commissione farà anche ricorso, ove possibile, a parametri riconosciuti in ambito scientifico internazionale.

Costituiranno, in ogni caso, titoli da valutare specificamente per la  valutazione comparativa in epigrafe:

· l'attività didattica svolta; 

· i servizi prestati negli Atenei e negli Enti di ricerca; 

· l'attività di ricerca, comunque svolta, presso soggetti pubblici e privati; 

· i titoli di dottore di ricerca e la fruizione di borse di studio finalizzate ad attività di ricerca; 

· l'organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca; 

· il coordinamento di iniziative in campo didattico e scientifico.

La Commissione ha stabilito poi che le due prove scritte, una delle quali sostituibile con una prova pratica, e della prova orale, previste dall’art. 4 comma 7 a) del D.P.R. 117/2000, dovessero consistere in:

· la prima prova scritta: svolgimento di un tema pertinente alle materie caratterizzanti del settore scientifico disciplinare;

· la seconda prova scritta: svolgimento di un tema pertinente alle materie caratterizzanti del settore scientifico disciplinare;

· la prova orale: conoscenza degli argomenti relativi a discipline contenute nel settore scientifico-disciplinare oggetto della valutazione comparativa, sulla discussione delle prove scritte e, per ciascun candidato, comprenda la discussione dei titoli da lui presentati.
La Commissione ha stabilito i seguenti criteri e le modalità di valutazione delle prove concorsuali:

PRIMA PROVA SCRITTA: la Commissione nel valutare tale prova terrà conto sia dell’aderenza dell’elaborato alla traccia, sia della completezza descrittiva. Saranno inoltre considerati essenziali il rigore di esposizione, la capacità di sintesi e la chiarezza di esposizione.
SECONDA PROVA SCRITTA: la Commissione nel valutare tale prova terrà conto dell’aderenza dell’elaborato alla traccia. Saranno inoltre considerati essenziali il rigore di esposizione, la correttezza di collocazione nell’ambito della materia e la chiarezza di esposizione.

PROVA ORALE: la Commissione terrà conto per la valutazione della chiarezza di esposizione, del grado di conoscenza della materia oggetto d’esame, e del grado di padronanza delle tematiche di ricerca oggetto degli eventuali titoli scientifici.

La Commissione ha deciso infine di riunirsi il giorno 25 novembre, alle ore 8.00, presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell’Università Telematica delle Scienze Umane Niccolò Cusano di Roma, via Casal Monferrato 2b, per la valutazione dei titoli e delle pubblicazioni scientifiche presentate dai candidati, ed ha stabilito per le due prove scritte il seguente calendario:

· Prima prova scritta: 25 novembre 2008, ore 10.30;

· Seconda prova scritta: 26 novembre 2008, ore 9.30.

I criteri di valutazione stabiliti sono stati trasmessi al Responsabile del procedimento, Sig.ra Stefania Russo, per renderli pubblici, così come stabilito dall’art. 4 comma 1 del D.P.R. 117/2000.


Il giorno 25 novembre, alle ore 8.00, presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell’Università Telematica delle Scienze Umane Niccolò Cusano di Roma, via Casal Monferrato 2b, la Commissione giudicatrice si è riunita al completo per procedere all’esame dei titoli scientifici e delle pubblicazioni prodotti dai candidati. La Commissione ha verificato la corrispondenza delle pubblicazioni inviate all’elenco delle stesse allegato alla domanda di partecipazione, ed ha proceduto all’esame del materiale concorsuale. Per la valutazione la Commissione ha tenuto conto dei criteri precedentemente definiti. 

Per i lavori redatti in collaborazione con altri autori, la Commissione ha esaminato preliminarmente e collegialmente le pubblicazioni al fine di enucleare, per ogni pubblicazione, l’apporto del candidato. La Commissione ha ritenuto di poter individuare tale apporto considerando come elementi di valutazione la coerenza tematica, l’ambito di specializzazione, l’eventuale conoscenza dell’articolazione del gruppo di ricerca in cui il candidato ha operato, conoscenza desunta dal complesso dei lavori presentati, dalle relazioni a convegni e congressi, da seminari, collaborazioni ed altri titoli scientifici. Un’ulteriore fonte di valutazione è stata la comparazione di tali lavori con quelli redatti a nome singolo, ed in particolare con le tesi di Laurea e di Dottorato di Ricerca.

Dalla nota di trasmissione e dalla documentazione trasmessa dal Settore concorsi e Assunzioni dell’Università Telematica delle Scienze Umane Niccolò Cusano di Roma, è risultato che i candidati che hanno presentato domanda di partecipazione sono stati i seguenti:

Paolo Vittoria,
Raffaella Filippi.
Pertanto la Commissione ha proceduto ad esaminare le pubblicazioni e i titoli dei candidati da valutare:

Paolo Vittoria,
Raffaella Filippi.
Ciascun commissario ha formulato il proprio giudizio individuale; poi la Commissione tutta quello collegiale. I giudizi dei singoli commissari e quello collegiale sono allegati alla presente relazione (All. A). 


Il giorno 25 novembre 2008, alle ore 10.30, presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell’Università Telematica delle Scienze Umane Niccolò Cusano di Roma, via Casal Monferrato 2b, la Commissione giudicatrice si è riunita al completo per l'espletamento della prima prova scritta. 

Per lo svolgimento della prima prova scritta, la Commissione ha predisposto la seguente traccia, aventi come oggetto aspetti generali del settore scientifico-disciplinare:

Il candidato illustri il proprio progetto di ricerca nel settore delle Scienze dell’Educazione.

I temi, trascritti su altrettanti fogli firmati dai componenti della Commissione, sono stati chiusi ciascuno in una busta sigillata e siglata nei lembi esterni da tutti i componenti della Commissione. Quindi, tenendo conto del numero dei candidati, la Commissione ha preparato la carta uso protocollo necessaria per la prova, apponendo su ciascun foglio il timbro della Facoltà di Scienze della Formazione dell’Università Telematica delle Scienze Umane Niccolò Cusano di Roma, e la firma di uno dei membri.

Alle ore 10.35 la Commissione si è trasferita nell’aula C della Facoltà di Scienze della Formazione dell’Università Telematica delle Scienze Umane Niccolò Cusano di Roma, prescelta come sede d’esame. La Commissione, considerato che i candidati erano stati regolarmente convocati a mezzo raccomandata con avviso di ricevimento, ne ha accertato l'identità personale mediante documento di riconoscimento. È risultata presente: 

Raffaella Filippi, patente auto n. FR 2258998Y, Prefettura di Frosinone, 16 febbraio 1994;
mentre è risultato assente il candidato:

Paolo Vittoria.
Sono stati consegnati alla candidata n. 5 fogli protocollo timbrati e siglati. Il Presidente ha quindi dato lettura delle disposizioni citate al DPR 487/94 e relative integrazioni, dopodiché la Commissione ha dato inizio alla prova scritta. 

La Commissione ha deciso di concedere n. 4 ore per lo svolgimento della prima prova scritta. Pertanto, il Presidente ha comunicato alla candidata che il termine ultimo per la consegna degli elaborati veniva fissato alle ore 14.35. 

Durante lo svolgimento della prova scritta, almeno due dei commissari sono sempre stati presenti.

Alle ore 13.05 la candidata ha consegnato l’elaborato. Alla presenza della candidata, l’elaborato veniva chiuso, unitamente alla busta piccola contenente le generalità, in una busta grande dotata di un talloncino asportabile su cui veniva apposto il numero di identificazione 1 (D.P.R. n. 487 del 9/5/1994 - G.U. n. 113 del 9/8/1994) e sui lembi di chiusura di tale busta venivano inoltre apposte la data e la firma di tutti i commissari. 

Al termine delle operazioni di consegna, alla presenza dei membri della Commissione e della candidata, la busta contenente l’elaborato è stata inserita in un plico che, dopo essere stato  chiuso e firmato sui lembi di chiusura da tutti i commissari, è stato preso in custodia dal Presidente.

Il Presidente ha comunicato alla candidata l'orario di convocazione per la seconda prova scritta stabilito dalla commissione per le ore 9.30 del 26 novembre 2008.


Il giorno 26 novembre 2008, alle ore 8.30, presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell’Università Telematica delle Scienze Umane Niccolò Cusano di Roma, via Casal Monferrato 2b, la Commissione giudicatrice si è riunita al completo per l'espletamento della seconda prova scritta. 

Per lo svolgimento della seconda prova scritta, la Commissione ha predisposto le seguenti tre tracce, aventi come oggetto aspetti generali del settore scientifico-disciplinare:

1. Orientamenti pedagogici ed esperienze attuali sulla tematica scuola ed extrascuola,
2. Perché educare, perché formare? Il candidato ritematizzi per entrambe le domande il rapporto tra saperi teorici e saperi d’azione.

3. La questione dell’identità nella relazione educativa.

I temi, trascritti su altrettanti fogli firmati dai componenti della Commissione, sono stati chiusi ciascuno in una busta sigillata e siglata nei lembi esterni da tutti i componenti della Commissione. Quindi, tenendo conto del numero dei candidati, la Commissione ha preparato la carta uso protocollo necessaria per la prova, apponendo su ciascun foglio il timbro della Facoltà di Scienze della Formazione dell’Università Telematica delle Scienze Umane Niccolò Cusano di Roma, e la firma di uno dei membri.

Alle ore 9.30, la Commissione si è trasferita nell’aula C della Facoltà di Scienze della Formazione dell’Università Telematica delle Scienze Umane Niccolò Cusano di Roma, prescelta come sede d’esame. La Commissione, considerato che i candidati erano stati regolarmente convocati a mezzo raccomandata con avviso di ricevimento, ne ha accertato l'identità personale mediante documento di riconoscimento. È risultata presente: 

Raffaella Filippi, patente auto n. FR 2258998Y, Prefettura di Frosinone, 16 febbraio 1994;
mentre è risultato assente il candidato:

Paolo Vittoria.
Venivano consegnati alla candidata n. 5 fogli protocollo timbrati e siglati. Il Presidente dava quindi lettura delle disposizioni citate al DPR 487/94 e relative integrazioni, dopodiché la Commissione dava inizio alla prova scritta. Fatta constatare l’integrità della chiusura delle buste contenenti i temi d'esame, il Presidente invitava la candidata presente a scegliere una delle tre buste: la candidata Raffaella Filippi effettuava il sorteggio. Aperta la busta, il Presidente dava lettura del tema da svolgere:

TEMA N. 3

La questione dell’identità nella relazione educativa.

Dopo l'apertura della busta, venivano aperte anche le altre due buste e veniva data lettura dei due temi non estratti. La Commissione decideva di concedere n. 4 ore per lo svolgimento della seconda prova scritta. Pertanto, essendo la lettura dei temi terminata alle ore 9.35, il Presidente comunicava ai candidati che il termine ultimo per la consegna degli elaborati veniva fissato alle ore 13.35. 

La Commissione,  ricordava alla candidata che la prova orale si sarebbe svolta alle ore 14.30 del 26 novembre 2008 nell’aula C della Facoltà di Scienze della Formazione dell’Università Telematica delle Scienze Umane Niccolò Cusano di Roma, così come stabilito nella lettera raccomandata inviata dal Settore Concorsi e Assunzioni dell’Università Telematica delle Scienze Umane Niccolò Cusano di Roma.

Durante lo svolgimento della prova scritta, almeno due dei commissari sono sempre stati presenti.

Alle ore 11.55, la candidata ha consegnato l’elaborato. Alla presenza della candidata, l’elaborato veniva chiuso, unitamente alla busta piccola contenente le generalità, in una busta grande dotata di un talloncino asportabile su cui veniva apposto il numero di identificazione 2 (D.P.R. n. 487 del 9/5/1994 - G.U. n. 113 del 9/8/1994) e sui lembi di chiusura di tale busta venivano inoltre apposte la data e la firma di tutti i commissari..

Al termine delle operazioni di consegna, alla presenza dei membri della Commissione e dei candidati, il Presidente ha aperto il plico entro cui erano state racchiuse la busta contenente l’elaborato della prima prova scritta e, dopo aver fatto constatare l’integrità delle stesse, l’ha abbinata, sulla base del numero di identificazione apposto sul tagliandino asportabile, alla busta contenente l’elaborato della seconda prova scritta. Il Presidente ha inserito le buste in un plico più grande che veniva chiuso e firmato sui lembi di chiusura da tutti i commissari. I due plichi venivano infine chiusi in un'unica busta, presa in custodia dal Presidente. 


Il giorno 26 novembre, alle ore 12.15, presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell’Università Telematica delle Scienze Umane Niccolò Cusano di Roma, via Casal Monferrato 2b, la Commissione giudicatrice si è riunita al completo per procedere alla valutazione degli elaborati. 

La Commissione, constatata l’integrità della busta con i due plichi contenenti gli elaborati della prima e della seconda prova, ha proceduto all'apertura dei plichi stessi.

Per il primo plico, la Commissione, aperte le buste relative alle due prove scritte, contrassegnava l'elaborato della prima prova e la busta piccola contenente le generalità del candidato con la sigla 1a; contrassegnava poi l'elaborato della seconda prova e la busta piccola contenente le generalità della candidata con la sigla 2a. 

Messe da parte le buste piccole che rimanevano sigillate, la Commissione ha proceduto alla correzione e alla valutazione individuale e collegiale degli elaborati nel rispetto dei criteri e delle modalità preventivamente stabiliti.

Esaminati gli elaborati, ogni commissario ha formulato per ognuno di essi un giudizio individuale. Quindi la Commissione è passata alla fase successiva riguardante l’esame e la valutazione collegiale. I giudizi sono allegati alla presente relazione (All. B).

Dopo la formulazione dei giudizi, venivano aperte le buste piccole, per confermare l’identità della candidata.

Il giorno 26 novembre, alle ore 14.30, presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell’Università Telematica delle Scienze Umane Niccolò Cusano di Roma, via Casal Monferrato 2b, la Commissione giudicatrice si è riunita al completo per procedere all’espletamento della prova orale. 

Sulla scorta dei criteri stabiliti nella seduta preliminare, la Commissione ha stabilito che i quesiti da porre ai candidati riguardassero considerazioni generali e specifiche del settore scientifico disciplinare, ai quali sarebbe seguita la discussione delle prove scritte e dei titoli, nonché la traduzione di un brano per accertare la conoscenza della lingua inglese.

La Commissione ha predisposto i seguenti argomenti tra i quali far sorteggiare ai candidati quello da svolgere:

A. La teoria linguistica più coerente con la dimensione educativa,
B. Le scienze dell’educazione e la comunicazione efficace,
C. Approccio pedagogico e processi di apprendimento e insegnamento,
D. Punti di vista filosofici e relazione educativa,
E. Scienze dell’educazione come metafora della rete per l’e-learning.
Alle ore14.35 iniziava la prova orale in seduta pubblica. Era presente la candidata Raffaella Filippi, regolarmente convocati.

Alla candidata Raffaella Filippi venivano rivolti i seguenti quesiti:

1. Argomento sorteggiato dal candidato tra quelli predisposti dalla Commissione: 

A. La teoria linguistica più coerente con la dimensione educativa.
2. Scienze dell’educazione come metafora della rete per l’e-learning.

3. Discussione su alcuni aspetti delle prove scritte.

4. Discussione dei titoli.

Segue una conversazione in lingua inglese inerente ai temi precedentemente discussi.

Al termine di ogni prova ogni commissario ha formulato il giudizio individuale e la Commissione ha formulato il giudizio collegiale. Tutti i giudizi sono allegati alla presente relazione (All. C).


Il giorno 26 novembre, alle ore 15.15, presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell’Università Telematica delle Scienze Umane Niccolò Cusano di Roma, via Casal Monferrato 2b, la Commissione giudicatrice si è riunita al completo per procedere alla valutazione finale ed alla designazione del vincitore. 

Tenuto conto dei giudizi collegiali espressi in sede di valutazione dei titoli scientifici del candidato, delle prove scritte e della prova orale, la Commissione ha proceduto alla formulazione del seguente giudizio complessivo sulla candidata:

La candidata Raffaella Filippi è matura dal punto di vista delle sue conoscenze delle teorie delle scienze pedagogiche e dei metodi e delle strategie impegnate nei processi di insegnamento / apprendimento in presenza e a distanza. La candidata, inoltre, ha dimostrato di possedere strumenti di analisi e lettura dei problemi da riferire agli approcci filosofico-educativo, comunicativo, linguistico della relazione fra l’io in fase di sviluppo ed i suoi bisogni educativi. Dimostra altresì competenze elevate anche dal punto di vista dell’espressione in lingua straniera (inglese).
Conformemente al giudizio complessivo, la Commissione ha deliberato all’unanimità di dichiarare vincitore della valutazione comparativa per il reclutamento di 1 ricercatore universitario presso la Facoltà di Scienze della Formazione dell’Università Telematica delle Scienze Umane Niccolò Cusano di Roma, per il settore scientifico-disciplinare M-PED/01, la candidata:

Dott. Raffaella Filippi

LA COMMISSIONE

Prof. Paolo Impara



Presidente
_____________________________ 

Prof. Gabriel Maria Sala
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_____________________________

Dott. Vincenzo Antonio Piccione
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