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ALLEGATO ‘B’ AL VERBALE DELLA QUINTA SEDUTA

(Giudizi sulle prove scritte)

Giudizi individuali [prima  prova: 1a]

Commissario: Prof. Alberto Zito

Sufficientemente apprezzabile l’elaborato per chiarezza e rigore espositivo. Sufficiente la capacità di inquadramento sistematico e discreta la conoscenza dei principali orientamenti della dottrina e della giurisprudenza. 

____________________________________________________________________________

Commissario: Prof. Mario Pampanin 

 Trattazione lineare e compiuta, condotta con soddisfacente chiarezza espositiva che attesta buona conoscenza delle posizioni di dottrina e giurisprudenza sull’argomento. 

_______________________________________________________________________________ 

Commissario: Dott. Rota Rosa

L’elaborato si apprezza per il buon livello di chiarezza anche se non sempre lineare è il rigore espositivo. Sufficiente la capacità di inquadramento sistematico; discreta è la conoscenza dei principali orientamenti della dottrina e della giurisprudenza.  

_______________________________________________________________________________

Giudizio collegiale [prima prova: 1a]

L’elaborato si caratterizza per un buon livello di chiarezza e sufficiente rigore sistematico. Apprezzabile la conoscenza degli orientamenti dottrinali e giurisprudenziali. 

_______________________________________________________________________________

Giudizi individuali [prima prova:1b]

Commissario: Prof. Alberto Zito

L’elaborato del candidato si fa apprezzare per il buon livello di chiarezza e rigore espositivo. Buona è la capacità di inquadramento sistematico ed analitica la conoscenza dei principali orientamenti dottrinali e giurisprudenziali 

_______________________________________________________________________________

Commissario: Prof. Mario Pampanin

Esposizione ampia e ben sviluppata, svolta con chiarezza espositiva e con articolata conoscenza delle posizioni dottrinali e giurisprudenziali.

_______________________________________________________________________________

Commissario: Dott. Rosa Rota

L’elaborato espone con chiarezza e rigore le principali problematiche sul tema assegnato. Completa risulta l’analisi delle principali posizioni dottrinali e degli orientamenti giurisprudenziali.

_______________________________________________________________________________

Giudizio collegiale [prima prova: 1b]

L’elaborato si caratterizza per un buon livello di chiarezza e rigore espositivo, buona capacità di inquadramento sistematico dell’argomento e articolata conoscenza degli orientamenti dottrinali e giurisprudenziali. 

_______________________________________________________________________________

Giudizi individuali [seconda  prova: 2a]

Commissario: Prof. Alberto Zito

Buona l’esposizione delle questioni affrontate nella sentenza e buona capacità di analisi e di critica delle soluzioni accolte nella medesima.

_______________________________________________________________________________

Commissario: Prof. Mario Pampanin

Buona chiarezza espositiva, buona illustrazione della questione relativa alla problematica dell’in house providing e delle relative soluzioni di principio accolte.

_______________________________________________________________________________

Commissario: Dott. Rosa Rota

Buono il livello espositivo e la capacità di commento alla sentenza.

_______________________________________________________________________________

Giudizio collegiale [seconda prova: 2a]

______________________________________________________________________________

L’elaborato si caratterizza per chiarezza e rigore espositivo e discreta capacità di analisi e critica delle problematiche presenti nella sentenza

Giudizi individuali [seconda  prova: 2b]

Commissario: Prof. Alberto Zito

Esauriente l’esposizione delle questioni affrontate nella sentenza e buona la conoscenza della tematica dell’in house providing anche con riferimento al diritto comunitario.

______________________________________________________________________________

Commissario: Prof. Mario Pampanin

Ampia ed analitica esposizione della problematica esaminata dalla sentenza  e delle soluzioni di principio in essa accolte anche con riferimento al diritto comunitario.

_______________________________________________________________________________

Commissario: Dott. Rosa Rota

Articolata l’esposizione dei vari problemi posti dalla sentenza e puntuale l’illustrazione delle soluzioni in essa accolte.

_______________________________________________________________________________

Giudizio collegiale [seconda prova: 2b]

L’elaborato si caratterizza per il buon livello di chiarezza e rigore sistematico e per la buona capacità di analisi delle questioni trattate nella sentenza.

_______________________________________________________________________________
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