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VERBALEN. 4

La Commissione, costituita per il concorso di cui in premessa con D.R. n. 228 del 22/06/2010 ¢
pubblicaa sulla GU n. 93 del 23 novembre 2010 e composta dai seguenti professori

Prof. Salvatore La Rosa (Presidente)
Prof. Alessandro Viviani (Membro)
Prof. Roberto Zelli (Membro)

Prof:ssa Margherita Carlucci (Membro)
Prof. Giuseppe Espa (Segretario)

si & riunita presso i locali dell'Universiti Telematica delle Scienze Umane “Niccold Cusano” in
Roma il giorno 09/05/2011 alle ore 14:30 per predisporre, prima della discussione sui titoli,
temi relativi alla lezione per i seguenti candidati

1) Maria Simona ANDREANO
2) Marco BEE

3) Cristina BERNINI

4) Marusca DE CASTRIS

CANDIDATO: Maria Simona ANDREANO
1 temi predisposti dalla commissione per il candidato sono:

1) Le tavole input-output: utilizzo nella modellistica

2) I numeri indice

3) Approccio deterministico e stocastico allanalisi delke serie storiche
4) Stagionalita e tecniche di destagionalizzazione

5) Analisi di serie storiche non stazionarie

CANDIDATO: Marco BEE
Itemi predisposti dalla commissione per il candidato sono:

1) Luso del metodo Monte Carlo nelle analisi finanziarie

2) Il modello di regressione lineare per dati spaziali

3) Metodi per I'analisi delle serie storiche finanziarie

4) La previsione nell'approccio di Box e Jenkins

5) La violazione delle ipotesi del modello di regressione lineare semplice

CANDIDATO: Cristina BERNINI
Itemi predisposti dalla commissione per il candidato sono:
1) Funzioni della produzione CES e Transbgaritmiche
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3) Metodi di valutazione delke politiche economiche

4) Destagionalizzazione delle serie storiche

5) Metodi e misure per la valutazione dell'offerta turistica

CANDIDATO: Marusca DE CASTRIS

Itemi predisposti dalla commissione per il candidato sono:

1) Metodi quantitativi per b valutazione delle politiche pubbliche di investimento

2) Costruzione di sistemi informativi territoriali per ke politiche di sviluppo: opportuniti e
criticita

3) Misure del capitak pubblico

4) Specializzazione e localizzazione delle attivita produttive

5) Le funzioni engeliane del consumo

La durata della prova & fissata entro | 45 minuti
Alle ore 14:50 si constata la presenza dei seguenti candidati

Maria Simona ANDREANO

Marco BEE
Cristina BERNINI
Marusca DE CASTRIS

di cui si accerta lidentita, e si da inizio alla discussione dei titoli. I candidati saranno introdotti in
ordine alfabetico.
Qualora altro candidato si presentasse in ritardo giustificato verra ammesso alla prova.

Alle ore 15:00 si introduce il candidato Maria Simona ANDREANO e si procede alla
discussione dei titoli

Dopo k discussione dei titoli, il candidato & invitato a estrarre da un'urna tre numer, tra i
cinque che la commissione ha predisposto, corrispondenti ai suindicati temi della prova
didattica,

1l candidato estrae i numeri 2, 3 e 4:

2) I numeri indice
3) Approccio deterministico e stocastico all‘analisi delle serie storiche
4) Stagionalita e tecniche di destagionalizzazione

1l candidato indica quale argomento della prova didattica il tema n.3: " Approceio deterministico
e stocastico all'analisi delle serie storiche "

La Commissione legge al candidato gli argoment relativi ai temi n. 1 e 5

1) Le tavoke input-output: utilizzo nella modellistica
5) Analisi di serie storiche non stazionarie i
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1l candidato termina alle 15:20 e viene riconvocato per il giorno successivo alla stessa ora

Uscito il candidato, la Commissione procede quindi alla formulazione dei giudizi mdwldua]l
sulla discussione dei titoli. @/{\(
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Padronanza e chiarezza sono le principali caratteristiche che la candidata dimostra di possedere
rispondendo in maniera convinta e competente ai quesiti della commissione.

Giudizio del Prof. Viviani

La candidata discute con competenza i propri lavori evidenziando capacita espositiva ¢
conoscenza dei temi

Giudizio del Prof, Zelli

La candidata espone in modo efficace le proprie linee di ricerca mostrando piena padronanza
dei temi affrontati,

Giudizio della Profssa Carlucci
La candidata espone con chiarezza e rigore ke proprie linee di ricerca rispondendo in modo
brillante alle domande dei commissari

Giudizio el Prof. Espa
La candidata discute con grande efficacia la propria produzione scientifica, evidenziando
capacita di stabilire collegamenti fra i vari lavori e rispondendo in maniera pi che esauriente
alle domande dei commissari

Conclusa la enunciazione dei giudizi individuali dei cinque commissari, il Presidente apre la
discussione, in esito alla quake la commissione perviene alla formulazione, all'unanimits, del
seguente giudizio collegiale sulla discussione dei titoli

Giudizio collegiale relativo alla candidata: Maria Simona ANDREANO
La candidata esprime con notevole chiarezza e precisione i temi tratati, rispondendo con
competenza alke osservazioni dei commissari

Alle ore 15:40 si introduce il candidato Marco BEE e si procede alla discussione dei titoli.

Dopo k discussione dei titoli, il candidato & invitato a estrarre da un'urna tre numeri, tra i
cinque che la commissione ha predisposto, corrispondenti ai suindicati temi della prova
didattica

1l candidato estrae i numeri 1, 2 e 3:

1) L'uso del metodo Monte Carlo nelle analisi finanziarie
2) Il modello di regressione lineare per dati spaziali
3) Metodi per I'analisi delle serie storiche finanziarie

I candidato indica quale argomento della prova didattica il tema n.1: " L'uso del metodo Monte
Carlo nelle analisi finanziarie".

La Commissione legge al candidato gli argomenti relativi ai temi n. 4 e 5:

4) La previsione nell'approceio di Box e Jenkins
5) La violazione delle ipotesi del modello di regressione lineare semplice

1l candidato termina alle 16:00 e viene riconvocato per il giorno successivo alla stessa ora.
Uscito il candidato, la Commissione procede quindi alla formubzione dei giudizi individuali
sulla discussione dei titoli.
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[image: image4.jpg]Giudizio del Prof, La Rosa
1l candidato dimostra di possedere notevoli doti di chiarezza e padronanza nella esposizione
della propria produzione scientifica.

Giudizio del Prof. Viviani
1l candidato discute con efficacia la propria produzione scientifica
Giudizio del Prof. Zelli
I candidato espone in modo stimolante ke proprie tematiche di ricerca provando di saper
fornire collegamenti tra diversi ambiti metodologici ed applicativi

Giudizio della Prof.ssa Carl
1l candidato espone con molta chiarezza e precisione le proprie linee di ricerca mostrando
piena padronanza degli argomenti trattati,

Giudizio del Prof, Espa
Il candidato illustra molto esaurientemente l'attivita di ricerca svolta evidenziando le

caratteristiche delle metodologie usate e dimostrando grande chiarezza e precisione
nell'esposizione dei temi trattati

Conclusa la enunciazione dei giudizi individuali dei cinque commissari, il Presidente apre b
discussione, in esito alla quale la commissione perviene alla formulazione, all'unanimit, del
seguente giudizi collegiale sulla discussione dei titoli

Giudizio collegiale relativo al candidato: Marco BEE
1l candidato presenta con considerevole chiarezza i temi trattati, rispondendo con competenza e
precisione alle domande dei commissari

Alle ore 16:20 si introduce il candidato Cristina BERNINI e si procede alla discussione dei titoli.
Dopo a discussione dei titoli, il candidato & invitato a estrarre da un'urna tre numeri, tra §
cinque che la commissione ha predisposto, corrispondenti ai suindicati temi della prova
didattica.

1l candidato estrae i numeri 2,3 e 4

2) La funzione del consumo secondbo il ciclo di vita
3) Metodi di valutazione delle politiche economiche
4) Destagionalizzazione delle serie storiche

Il candidato indica quale argomento della prova didattica il tema n.2: " La funzione del consumo
secondo il ciclo di vita "

La Commissione legge al candidato gli argomenti relativi ai temi n. 1 ¢ 5:

1) Funzioni della produzione CES e Translogaritmiche
5) Metodi e misure per la valutazione dell‘offerta turistica

Il candidato termina alle 16:40 e viene riconvocato per il giorno successivo alla stessa ora.
Uscito il candidato, la Commissione procede quindi alla formulazione dei giudizi individuali
sulla discussione dei titoli.
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La candidata esprime con chiarezza i contenuti dell propria produzione scientifica
rispondendo esaurientemente ai quesiti della commissione.

Giudizio del Prof. Viviani
La candidata dimostra una notevole conoscenza degli aspetti economici e degli strumenti
metodologici utilizzati nel suo percorso di ricerca.

Giudizio del Prof. Zelli
La candidata discute con competenza i temi di ricerca seguiti mostrando buone capacita
espositive.

Giudizio della Prof.ssa Carlucci
La candidata espone con chiarezza ke proprie linee di ricerca mostrando padronanza dei temi
trattati.

Giudizio del Prof. Espa
La candidata dimostra chiarezza nell'esprimere le problematiche affrontate nei temi di ricerca
svolti.

Conclusa la enunciazione dei giudizi individuali dei cinque commissari, il Presidente apre la
discussione, in esito alla quale la commissione perviene alla formulazione, all'unanimita, del
seguente giudizi collegiale sulla discussione dei titoli

Giudizio collegiale relativo al candidato: Cristina BERN
La candidata discute con competenza i contenuti delle ricerche svolte, mostrando anche buone
capacita espositive.

Alle ore 16:50 si introduce il candidato Marusca DE CASTRIS e si procede alla discussione dei
titoli

Dopo k discussione dei titoli, il candidato & invitato a estrarre da un'urna tre numeri, tra i
cinque che la commissione ha predisposto, corrispondenti ai suindicati temi della prova
didattica.

1l candidato estrac | numeri 1, 2 e 5:

1) Metodi quantitativi per la valutazione delle politiche pubbliche di investimento

2) Costruzione di sistemi informativi territoriali per ke politiche di sviluppo: opportunita e
criticita

5) Le funzioni engeliane del consumo

Il candidato indica quale argomento della prova didattica il tema n.1: * Metodi quantitativi per la
valutazione delle politiche pubbliche di investimento”

La Commissione legge al candidato gli argomenti relativi ai temi n. 3 e 4

3) Misure del capitale pubblico .
4) Specializzazione e localizzazione delle attivita produttive o
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[image: image6.jpg]1l candidato termina alle 17:10 e viene riconvocato per il giorno successivo alla stessa ora.
Uscito il candidato, la Commissione procede quindi alla formulazione dei giudizi individuali
sulla discussione dei titoli

Giudizio del Prof. La Rosa
La candidata dimostra una buona capacita espositiva dei contenuti della propria produzione
scientifica.

Giudizio del Prof. Viviani
La candidata dimostra una adeguata conoscenza delle tematiche relative alle proprie ricerche e
buone capacita espositive.

Giudizio del Prof. Zelli
La candidata illustra con buona padronanza la propria produzione scientifica discutendo anche
gli avanzamenti della propria ricerca

Giudizio della Prof.ssa Carlucci
La candidata esprime con chiarezza i contenuti e gli sviluppi della propria ricerca scientifica

Giudizio del Prof. Espa
La candidata esprime con sufficiente chiarezza i contenuti dei propri temi di ricerca sostenendo
a discussione sugli avanzamenti degli stessi

Conclusa a enunciazione dei giudizi individuali dei cinque commissari, il Presidente apre la
discussione, in esito alla quale la commissione perviene alla formulizione, all'unanimita, del
seguente giudizi collegiale sulla discussione dei titoli.

Giudizio collegiale relativo al candidato: Marusca DE CASTRIS
La candidata dimostra una adeguata conoscenza delle tematiche relative alle proprie ricerche
con buone capacita espositive.

La seduta viene tolta alle ore 18:30 e la Commissione si riconvoca presso la medesima sede il
giorno 10/05/2011 alle ore 9:00, per la predisposizione dei temi per la prova didattica e per la
discussione dei titoli e della produzione scientifica dei rimanenti candidati, come da calendario
di cui al precedente verbale
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Firmato

1l Presidente (Prof. Salvatore La Rosa)

1 Commissari (Prof. Alessandro Viviani)

(Prof. Roberto Zelli)
(Prof.ssa Margherita Carlucci)

1I Segretario (Prof. Giuseppe Espa)
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VERBALEN. 5
La Commissione, costituita per il concorso di cui in premessa con D.R. n. 228 del 22/06/2010 e
pubblicata sulla GU n. 93 del 23 novembre 2010 e composta dai seguenti professori:

Prof. Salvatore La Rosa (Presidente)
Prof. Alessandro Viviani (Membro)
Prof. Roberto Zelli (Membro)

Prof.ssa Margherita Carlucci (Membro)
Prof. Giuseppe Espa (Segretario)

si & riunita presso i locali dell'Universith Telematica delle Scienze Umane “Niccold Cusano” in
Roma il giorno 10/05/2011 alke ore 9:00 per predisporre, prima della discussione sui titol, i
temi relativi alka lezione per i seguenti candidati

1) Valerio GATTA

2) Davide PIACENTINO
3) Gabriele SERAFINI

4) Margherita VELUCCHI

CANDIDATO: Valerio GATTA

1) Tecniche di segmentazione del mercato

2) Metodi statistici per la misura e 'analisi della customer satisfaction

3) Tavole Input/Output simmetriche e Tavole Supply and Use

4) Metodi statistici per il controllo della qualita: ke carte di controlo per attributi
5) Approceio classico e stocastico all'analisi delle serie storiche

CANDIDATO: Davide PIACENTINO

1) Le assunzioni di base di un modello di regressione multipla: verifiche e test
2) Modelli economici di dati territoriali

3) La produttivita totale dei fattori a livello regionale

4) La contabilita della crescita

5) Aspetti e misure della convergenza economica

CANDIDATO: Gabriele SERAFINI
1) La stima del Valore Aggiunto a livello sub nazionale
2) Indici dei prezzi e deflatore del PIL

3) I conti satellite nella Contabilita Nazionale

4) La funzione di produzione Z\‘;
5) La tavola input-output come schema contabik e modello economico
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1) Linterdipendenza della volatilita fra mercati finanziari

2) Il Sistema Europeo dei Conti economici integrati

3) Metodi per la modellazione della volatilita delle serie finanziarie

4) La stima del capitale materiale col metodo dell'inventario permanente
5) Le principali determinanti della demografia delle imprese

La durata della prova & fissata entro i 45 minuti.
Alle ore 9:20 si constata la presenza dei seguenti candidati

Davide PIACENTINO
Gabriele SERAFINI
Margherita VELUCCHI

di cui si accerta l'identits, e si da inizio alla discussione dei titoli. | candidati saranno introdotti in
ordine alfabetico,
Qualora altro candidato si presentasse in ritardo giustificato verra ammesso alla prova.

Alle ore 9:30 si introduce il candidato Davide PIACENTINO e si procede alla discussione dei
titoli

Dopo la discussione dei titoli, il candidato & invitato a estrarre da un‘urna tre numeri, tra i
cinque che la commissione ha predisposto, corrispondenti ai suindicati temi della prova
didattica

1l candidato estrae i numeri 2,4 e 5

2) Modelli economici di dati territoriali
4) La contabilita della crescita
5) Aspetti e misure della convergenza economica

I candidato indica quale argomento della prova didattica il tema n.5: "Aspetti e misure della
convergenza economica".

La Commissione legge al candidato gli argomenti relativi ai temin. 1 ¢ 3

1) Le assunzioni di base di un modello di regressione multipla: verifiche e test
3) La produttivita totale dei fattori a livello regionale

1I candidato termina alle 9:45 e viene riconvocato per il giorno successivo alla stessa ora.
Uscito il candidato, la Commissione procede quindi alla formulizione dei giudizi individuali
sulla discussione dei titoli.

Giudizio del Prof. La Rosa
1l candidato mostra una assoluta padronanza delle tematiche affrontate nei suoi contributi di
ricerca che espone con brillantezza ed efficacia

Giudizio del Prof. Viviani
Discussione di ottimo livello sui temi di ricerca proposti dal candidato.

Giudizio del Prof. Zelli
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adeguatamente alle domande dei commissari

Giudizio della Prof.ssa Carlucci
Esposizione chiara e brillante. Il candidato risponde con competenza alle osservazione poste
dai commissari.

Giudizio del Prof. Espa
1l candidato discute con grande efficacia la propria produzione scientifica mostrando piena

padronanza dei temi affrontati e buona capacita di interloquire con b commissione.

Conclusa a enunciazione dei giudizi individuali dei cinque commissari, il Presidente apre la
discussione, in esito alla quale la commissione perviene alla formulazione, all'unanimits, del
seguente giudizio collegiale sulla discussione dei titoli.

Giudizio collegiale relativo al candidato Davide PIACENTINO:

Presentazione di ottimo livello dei temi di ricerca proposti dal candidato.

Alle ore 10:00 si introduce il candidato Gabriele SERAFINI e si procede alla discussione dei
titoli.

Dopo k discussione dei titoli, il candidato & invitato a estrarre da un'urna tre numeri, tra i
cinque che la commissione ha predisposto, corrispondenti ai suindicati temi della prova
didattica.

1l candidato estrae i numeri 2, 3 e 4

2) Indici dei prezzi e deflatore del PIL
3) I conti satellite nella Contabilita Nazionale
4) La funzione di produzione

Il candidato indica quale argomento della prova didattica il tema n.2: "Indici dei prezzi e
deflatore del PIL".

La Commissione legge al candidato gli argomenti relativi ai temi n. 1 ¢ 5:

1) La stima del Valore Aggiunto a livello sub nazionale
5) La tavola input-output come schema contabike e modello economico

1l candidato termina alle 10:15 ¢ viene riconvocato per il giorno successivo alla stessa ora
Uscito il candidato, la Commissione procede quindi alla formulzione dei giudizi individuali
sulla discussione dei titoli.

Giudizio del Prof. La Rosa

1I candidato dimostra padronanza degli argomenti trattati e adeguata capacita espositiva.

Giudizio del Prof. Viviani
La presentazione del candidato & corretta. Dimostra buona capacitd di interazione con i
commissari.

dizio del Prof, Zelli
1l candidato mostra adeguate capacita espositive.
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1l candidato espone in modo accurato ke sue linee di ricerca,

siudizio del Prof. Espa
1l candidato discute con chiarezza i temi di ricerca che ha affrontato.

Conclusa la enunciazione dei giudizi individuali dei cinque commissari, il Presidente apre
discussione, in esito alla quake la commissione perviene alla formulazione, allunanimits, del
seguente giudizio collegiale sulla discussione dei titoli

Giudizio collegiale relativo al candidato: Gabriele SERAFINI

I candidato discute con chiarezza ke linee di ricerca che ha sviluppato.

Alle ore 10:30 si introduce la candidata Margherita VELUCCHI e si procede alla discussione dei

titoli.

Dopo la discussione dei titoli, il candidato & invitato a estrarre da un'urna tre numer, tra i
cinque che la commissione ha predisposto, corrispondenti ai suindicati temi della prova
didattica,

Il candidato estrae i numeri 1, 2 e 3

1) Liinterdipendenza della volatilita fra mercati finanziari
2) I Sistema Europeo dei Conti economici integrati
3) Metodi per la modellazione della volatilita delle serie finanziarie

Il candidato indica quale argomento della prova didattica il tema n3: "Metodi per la
maodellazione della volatilita delle serie finanziarie”.

La Commissione legge al candidato gli argomenti relativi ai temin. 4 ¢ 5

4) La stima del capitale materiale col metodo dell'inventario permanente
5) Le principali determinanti della demografia delle imprese

1l candidato termina alle 11:00 e viene riconvocato per il giorno successivo alla stessa ora
Uscito il candidato, la Commissione procede quindi alla formulazione dei giudizi individuali
sulla discussione dei tits

Giudizio del Prof. La Rosa
La candidata dimostra assoluta padronanza della produzione scientifica associata a chiarezza
espositiva

Giudizio del Prof. Viviani
Conoscenze teoriche e evidenze empiriche sono ben coniugate nella discussione della
candidata.

Giudizio del Prof. Zelli

La candidam discute con padronanza i temi di ricerca seguiti mostrando brillanti capacita
espositive.

Giudizio della Prof.ssa Carlucci
La candidata esprime con chiarezza ¢ competenza ke proprie linee di ricerca rispondendo in
h

modo esauriente alle osservazioni dei commissari.
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[image: image11.jpg]Giudizio del Prof. Espa
La candidata discute con chiarezza le problematiche affrontate nei suoi temi di ricerca

dibattendo in modo convincente con i commissari.

Conclusa la enunciazione dei giudizi individuali dei cinque commissari, il Presidente apre la
discussione, in esito alla quale la commissione perviene alla formulazione, all’'unanimita, del
seguente giudizio collegiale sulla discussione dei titoli.

Giudizio collegiale relativo alla candidata: Margherita VELUCCHI
La candidata discute con competenza e brillanti capacita espositive i propri temi di ricerca.

La seduta viene tolta alle ore 12:30 e la Commissione si riconvoca presso la medesima sede il
glorno 10/05/2011 alle ore 15:00, per k prova didattica dei candidati, come da calendario
predisposto.
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